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Introduccion

Este libro quiere servir a una finalidad que los autores creemos clara, pero que
esta insuficientemente cubierta. Cada vez se estudian mas fendmenos de las
lenguas en relacion con la cultura de los grupos que las hablan, especialmen-
te desde el campo de la lingiiistica cognitiva, pero también en tipologia lin-
giiistica, estudios gramaticales y, desde luego, el estudio de la comunicacion
interlingiiistica. Pero la imagen esta un tanto desenfocada porque siempre se
actua desde el punto de vista de la lingiiistica del mundo occidental y, abru-
madoramente, inicamente a partir de lo que se escribe en lengua inglesa y, al
mismo tiempo, desde la cultura anglosajona. Como eso impide obtener una
imagen clara de lo que se esta haciendo por el mundo, o al menos por algunas
partes del mundo con las que estamos poco familiarizados, este libro afiade
puntos de vista de escuelas rusas y polacas, fundamentalmente, ademas de las
surgidas y desarrolladas en lengua inglesa, pero desde perspectivas estricta-
mente culturales.

De este modo, confiamos en que cualquier persona interesada en conocer y
estudiar las relaciones entre lenguas, lenguaje y culturas, puede tener aqui una
fuente suficientemente fiable, aunque breve, sobre las tendencias, conceptos y
métodos principales para aproximarse a lo que llamamos lingiiistica cultural.
La abundante bibliografia multilingiie puede servir como herramienta esencial
para tal aproximacion.

La obra esta organizada en tres partes. La primera se centra en cuestiones
puramente teéricas, mucho mas alla de la lingiiistica, porque responde a pre-
guntas que nos podemos hacer: ;es posible ver el lenguaje sin tener en cuenta
la interaccidon? Y si llegamos a la interaccion, ;lo cultural viene ya dado? (Es
acaso el ser humano el unico ser vivo de la naturaleza que funciona de modo
puramente autéonomo, sin necesidad de interaccion con su medio o con otros
seres vivos? Estas cuestiones nos llevan a una breve exploracion, desde las
bacterias a los simios pasando por las plantas. Esta parte analiza también, en
mayor detalle, algunas propuestas de enlazar lengua, interaccion y cultura,
pasando de lo que se suele denominar cognicion corporeizada (embodied) a la

https://dx.doi.org/10.5209/ling.005.00
Lingiistica Cultural. Enrique Bernardez y Anastasiia Carisio. © Ediciones Complutense, 2025.
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distribuida, la colectiva o la sinérgica. Al mismo tiempo, nos fijaremos breve-
mente en propuestas, desde el campo de la sociologia, de ver el lenguaje en si,
las lenguas individuales, como fenémenos culturales.

La segunda parte presenta los principales modelos actuales de lingiiistica
cultural en toda su diversidad. De autores bien conocidos entre nosotros como
Anna Wierzbicka a otros menos familiares como Gary Palmer o Farzad Sha-
rifian, hasta otras escuelas de considerable importancia, pero desconocidas por
muchos lingiiistas occidentales, como la de etnolingiiistica cognitiva o la lin-
guoculturologia.

La tercera parte expone algunos estudios sobre diversos fendomenos lingiiis-
ticos, para comprobar como se entrelazan lengua, cognicidén y cultura, en
ambitos como el pensamiento lingiiistico, el 1éxico, la gramatica o algunas
cuestiones generales del lenguaje como fendomeno cultural. Vemos en estos
breves estudios lo que, en nuestra opinion, se puede y no se puede hacer con
lingiiistica cultural al mismo tiempo que se presentan algunos enfoques posi-
bles del estudio de fendmenos de diversa naturaleza.

Es necesaria una breve nota sobre la disposicion de la obra. Hay que verla
sobre todo como una coleccion de temas concretos, relacionados unos con otros
pero que no se siguen estrictamente de forma lineal. La numeracion de las
secciones, esperamos, dejara clara esta organizacion que es deseada y no fruto
de un error de redaccion. Igual que la novela contemporanea no se estructura
linealmente de principio a fin, aqui aparecen temas una y otra vez, aunque haya
una seccion dedicada especialmente a cada uno. Ademas, como consecuencia
de nuestra vision unitaria, unificada, de la relacion entre lenguaje y cultura en
todos sus aspectos. Asimismo, no mantenemos una separacion estricta entre
las muchas disciplinas que se ocupan de la relacioén entre lenguaje y cultura,
de modo que antropologia, lingliistica, sociologia, psicologia, etcétera, ser van
combinando a lo largo de todo el libro.

Queda por hablar brevemente de notas y citas. Las notas a pie de pagina
se han reducido todo lo posible. Se han afiadido, en cambio, numerosas citas
finales (con llamadas en nimeros romanos) que reproducen las citas textua-
les en su lengua original. Como hay citas en diversos idiomas, era impres-
cindible traducirlas, pero el método cientifico exige poder contar con ellas
en el original. Al estar al final del libro, esperamos que no molesten a la
lectura, pero estén siempre disponibles. Las citas mas breves se integran en
el texto.

Finalmente, cabe sefialar que los dos autores somos igualmente responsa-
bles de la totalidad de la obra. Cuando es necesario, se indica con abreviaturas
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(AC: Anastasiia Carisio; EB: Enrique Bernardez) de quién procede una idea,
un ejemplo o una experiencia. Pero el libro es trabajo colectivo en constante
interrelacion y discusion.

Nota: Los autores hacen constar que en la elaboracion de este libro no se han
utilizado herramientas de IA tipo Chat GPT o similares.






PARTEI
FUNDAMENTOS TEORICOS






1. Cultura

Hoy en dia, cualquier forma de lingiiistica cultural tiene que plantearse su re-
lacion con la lingiiistica cognitiva, que puede considerarse como el modelo
lingiiistico internacionalmente dominante en estos momentos. No es posible
una lingiiistica cultural que no se encuentre con los fendmenos de metafora y
metonimia, conceptualizacion (y otros mas), que llevan siendo objeto de estu-
dio intensivo en lingiiistica cognitiva desde hace cuarenta afios. Al mismo
tiempo, no se ve el lenguaje como un sistema independiente de los hablantes,
sino estrechamente ligado a estos y su experiencia en el mundo. No se vera la
gramatica de las lenguas como una serie, por ejemplo, de paradigmas mas o
menos aislados entre si, sino que nos acercaremos a las construcciones como
elementos centrales de la lingiiistica cognitiva. Nuestra propuesta viene a ser,
en cierto modo, como no limitarnos al estudio del &tomo como elemento cen-
tral, para sumergirnos en el de la célula y la molécula, aunque el atomo segui-
ra estando ahi, naturalmente.

Por otra parte, en lingiiistica cognitiva encontramos con frecuencia referen-
cias a la cultura y las culturas, asi como estudios de semantica cognitiva cul-
tural. Ademas, representa una forma de entender el lenguaje —y las lenguas
individuales, en consecuencia, vistas como manifestaciones concretas del
lenguaje— que no olvida la relacion entre este y los procesos cognitivos, € in-
cluso los culturales, aunque habitualmente en segundo lugar. Estad siempre
pendiente el problema de como casamos la individualidad que aparentemente
parece ir unida al concepto de cognicidn, y la interindividualidad de todo lo
cultural. La lingiiistica cognitiva busca lo que hay de universal en la cognicién
humana, a través del estudio del lenguaje, mientras que toda lingiiistica cultu-
ral tiene que centrarse en la diversidad, aunque no desdefia lo universal. Esta
oposicion ird apareciendo una y otra vez en las paginas de este libro, como
aparece regularmente en la investigacion internacional.

https://dx.doi.org/10.5209/ling.005.01
Lingiistica Cultural. Enrique Bernardez y Anastasiia Carisio. © Ediciones Complutense, 2025.
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1.1. ;Qué quiere decir cultura en lingiiistica cognitiva?

Un primer paso consistira en comprobar si existen diferencias significativas
entra la forma de entender cultura en lingiiistica cognitiva y lingiiistica cultural.
Porque, necesariamente, si queremos hablar de lingiiistica y cultura necesita-
remos tener bien claro qué son estos conceptos fundamentales. Lingiiistica, en
general, es un concepto suficientemente conocido, pero no sucede lo mismo
con cultura, de modo que en las paginas siguientes nos adentraremos en el
significado de este y sus relaciones con el mismo concepto en otros modelos
del lenguaje.

En lingiiistica cognitiva no se suele definir el concepto de «cultura» que
subyace a los numerosos estudios que, desde hace ya un buen numero de afios,
buscan integrar elementos culturales en el programa cognitivista actual'. Un
problema habitual en lingiiistica cognitiva es la infradefinicion de los términos;
se da por sentado que el significado habitual, coloquial, de los términos usados
es suficiente para usarlos en el estudio cientifico del lenguaje y la cognicion.
Pero con demasiada frecuencia se producen discusiones (y disensiones) por el
sentido concreto de algunos términos fundamentales, como embodiment (atin
no nos hemos puesto de acuerdo en su traduccion espaiiola; aqui proponemos
y usamos «corporeizacion»). De modo que cuando hablamos de «embodiment
de» un fendmeno lingiiistico o un grupo de ellos, no sabemos muy bien a qué
nos referimos, excepto en términos generales. Ademas, se utilizan como propios,
sobre todo por su generalidad, términos que poseen una definicion precisa en
otros modelos; es el caso de estereotipo o de imagen lingiiistica del mundo.

1.1.1. Cultura como cuasisinénimo de «lengua concreta»

Con cultura sucede lo mismo. Se usa el término sin precisar qué significa.
Las mas de las veces, parece hacer referencia a una especificidad abstracta,
relacionada con una lengua concreta. Se habla del papel de la cultura china en
la conceptualizacion del tiempo o se caracteriza un fendmeno especifico de una
determinada lengua como «culturalmente determinado»... aunque tenemos la
sensacion de que cuando una construccion lingiiistica, por muy infrecuente que
sea, es de uso corriente en la lengua inglesa, no parece existir determinacion
cultural, pero si cuando se trata de una construccion de otra u otras lenguas,

' Un par de nombres destacados: Zoltan Kévecses, Ning Yu o, en Espaia, Iraide Ibarretxe.
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aunque a nivel global el fendmeno no sea especialmente infrecuente (Bernardez
2007a). Por ejemplo, el llamado «infinitivo flexionado» del portugués y el
gallego se consideraria determinado culturalmente, pero no las (tipoldgicamen-
te raras) construcciones inglesas de pasiva con sujetos locativos o instrumen-
tales®. El peligro del etnocentrismo esta constantemente al acecho.

El etnocentrismo es especialmente acusado en relacion con la lengua ingle-
sa, que pareceria desligada de toda culturalidad, y que quiere presentarse
muchas veces como representacion directa de nuestra cognicion. Lo expresa
muy claramente Wierzbicka (2006, 3): «[...] aunque se han publicado y siguen
publicandose muchos libros que conectan la lengua japonesa con la cultura
japonesa o la lengua china con la cultura china, apenas existen libros recientes
que exploren los lazos entre lengua inglesa y cultura anglo»'. Esta lingiiista
sefala que ello puede deberse al rechazo del término cultura en el mundo de
lengua inglesa por razones ideoldgicas y no cientificas: «en tiempos recientes
ha aumentado en el mundo de lengua inglesa una oposicion considerable hacia
el concepto de “una cultura”, es decir, “cultura en singular”, oposicion que
enlaza con el miedo al ‘esencialismo’y la ‘estereotipicidad’»! (ibidem).

Ademas, ;tiene sentido hablar de «cultura anglosajona (o angla)» para re-
ferirnos a cosas tan diferentes como la del Reino Unido (incluso dejando
aparte Irlanda, Escocia y Gales), Estados Unidos de América, la Republica
Sudafricana, Nueva Zelanda, Australia? Igualmente, hablar de «cultura hispa-
nica» no tiene demasiado sentido, porque un habitante del altiplano andino,
aunque solo hable espafiol, no tiene «la misma cultura» que un habitante de
«Villa Freud» en Buenos Aires, otro de Arizona (un «latino») en EEUU u otro
de La Isleta de Las Palmas de Gran Canaria. ;Cultura francesa o francofona?
Lo mismo. ;Cultura rusa? ;Cultura china?

Si no sabemos qué quiere decir cultura, 1o que podamos decir al respecto
no podré tener demasiado sentido. Ni siquiera como simple herramienta para
nuestro trabajo, porque esa indefinicion puede hacer que cualquier cosa que
digamos sea necesariamente verdadera; es decir, una tautologia carente de
valor explicativo o, en general, cientifico. Si decimos que el fenomeno lingiiis-
tico X esta «determinado culturalmente» (en ese sentido vacio de significado
concreto) en la lengua Z y a continuacion identificamos elementos culturales

2 Por ejemplo: this table has been written on ‘alguien ha escrito sobre esta mesa’, donde el
sujeto this table ‘esta mesa’ es en realidad un locativo, marcado por la proposicion on; o
bien this pen has been written with ‘alguien ha escrito con esta pluma’, donde el sujeto
verbal esta pluma esta en instrumental, marcado con with.
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de Z a partir de su expresion lingiiistica X, estaremos haciendo un razonamien-
to circular. Algo que se ha sefialado como uno de los defectos cientificos de
mucha lingiiistica cognitiva, donde, con mas frecuencia de la aconsejable se
extraen de un fenomeno lingiiistico propuestas sobre fendémenos cognitivos, y
la existencia de estos, entonces, sirve para explicar ese mismo fendmeno: A
porque B y B porque A.

Se suele dar por supuesto que al hablar de cultura nos referimos a «lo que
todos sabemos que es culturay, es decir Cultura con mayuscula, como prosa,
poesia, teatro, rituales, o cultura con minuscula, como en chistes, refranes,
canciones (Janda 2017). Naturalmente, no se trata de una definicion, ni si-
quiera de una ejemplificacion minimamente completa o aceptable, ademas
de ser bastante etnocéntrica (partimos de la falsa idea de que en todas partes
existe, no solo un concepto de Cultura, sino que este es uniforme historica y
geograficamente). Mas serio es que una de las maximas investigadoras en la
relacion entre lingiiistica y cultura, la polaca Anna Wierzbicka, establecida
desde hace afios en Australia, no se preocupe por precisar mas su concepto
de cultura, dejandolo de alguna forma en las nubes, aunque dedica espacio a
rechazar la idea de que la lengua inglesa sea culturalmente neutra (2006, 3-5,
pero en realidad el libro entero). En cambio, dentro de la bien asentada es-
cuela rusa de /inguoculturologia encontramos una aproximacion descriptiva
al concepto que ahora nos preocupa, la definicién del término-concepto
cultura. Ashurova y Galieva 2019, 1.1 ofrecen una serie de brevisimas defi-
niciones de cultura, partiendo de Roma y hasta la actualidad. Para Alefirenko
(2010, 34); «Cultura es un fenomeno internamente contradictorio, pues con-
lleva dos principios opuestos: (a) conservador (preservar) y (b) progresivo
(desarrollar), que implica revision, reevaluacion y, a menudo, rechazo de lo
que era aceptable en etapas anteriores»i. Alefirenko habla de los multiples
significados del término y de su complejidad o amplitud. La caracterizacion
de cultura (ibidem) en cuatro rasgos principales es de utilidad, también para
los fines de estas paginas:

— caracteriza la actividad vital de un individuo o un grupo de la sociedad
en su conjunto;

— es una forma especifica de ser persona;

— tiene sus propios limites espaciales y temporales;

— serevela a través de las caracteristicas del comportamiento, la concien-
ciay la actividad humana, asi como a través de cosas, objetos, obras de
arte, herramientas, formas lingtiisticas, simbolos y signos™.
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Pero hay que tener en cuenta que cuando la linguoculturologia habla de
«culturay se refiere habitualmente, no al concepto mas abstracto, existente en
la diversidad de culturas de grupos distintos, sino basicamente a la alta cultura
o0 a la cultura de un pueblo en su conjunto como el ruso (cultura nacional) (cft.
también Gebert 2012; Pomarolli 2018), el bulgaro o el anglo, con los problemas
correspondientes ya mencionados. Originalmente, en EEUU, cuando la lin-
giiistica era parte de la antropologia, las cosas eran distintas, naturalmente,
como se pone de manifiesto en El lenguaje, de Edward Sapir (1921). Por
ejemplo, al hablar de las lenguas individuales, sefiala que «no se dan indepen-
dientemente de la cultura, esto es, del conjunto de costumbres y creencias que
constituye una herencia social y que determina la contextura de nuestra vida»
(p. 235 de la trad. castellana). Su definicion de cultura es la siguiente: «La
cultura puede definirse como aquello que una sociedad hace y piensa» (p. 246
ed. cast.).

De modo que, al parecer, existe entre muchos lingiiistas la idea generaliza-
da de que no es necesario definir «cultura», aunque nuestro trabajo hable de
lenguaje y cultura, o de culturas especificas ligadas a lenguas especificas. No
pareceria logico que un lingiiista no hiciera explicita su idea de lenguaje al
hablar de ¢l, para lo que quiza bastaria con hacer referencia a la escuela a la
que pertenece. Nosotros no podemos hacerlo.

1.1.2. Hacia una definicion de cultura

Una excepcidn a la habitual indefinicion que acabamos de ver en lingliistica
cognitiva es Zoltan Kovecses (2015) quien nos indica qué quiere decir «cultu-
ra» en su propuesta: siguiendo al antropdlogo Clifford Geertz (sobre todo su
libro de 1973): «Se puede tratar la relacion entre cultura y lenguaje si asumimos
que tanto la cultura como el lenguaje hacen significado. Esta forma de ver la
cultura se acerca especialmente a la propuesta por Clifford Geertz (1973, 5)»".
Cultura seria, entonces, «hacer significado». Pero seguimos sin podernos librar
de un exceso de indefinicion. ;Qué es meaning/significado-significacion?
Afirma (1973, 5): «El concepto de cultura que abrazo yo [...] es esencialmen-
te semiotico. Al creer, con Max Weber, que el hombre es un animal suspendido
en redes de significacion creadas por ¢l mismo, considero que la cultura es
precisamente esas redes»".

Ashurova y Galieva (2019, I.1) resumen en los siguientes puntos la idea de
cultura del antropdlogo norteamericano:
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1) la cultura es una especie de herencia social, en contraste con la herencia
bioldgica; 2) la cultura es compartida por toda una comunidad, no pertene-
ce a ningun individuo en particular; 3) la cultura es un sistema simbolico de
significado, donde el lenguaje es uno de los factores mas importantes; 4) la
cultura es un sistema unificado, cuyas partes integrantes estan estrechamen-
te relacionadas unas con otras'i,

Ciertamente, estos rasgos serian aceptables por cualquier antropdlogo o
lingiiista, incluyendo la lingiiistica cultural, aunque seguramente cada uno se
decantaria especialmente por uno de ellos.

Sin embargo, dificilmente podriamos pensar que el antropologo Geertz
entendiera meaning en 1973 en el mismo sentido que adquiriria este término
en lingiiistica cognitiva, oficialmente nacida a principios de 1980. Y es que en
muchas ocasiones parece partirse de la idea de que una vez aparece un término,
siempre mantendra el mismo significado, que es el que ahora damos por acep-
tado. Pero Geertz era antrop6logo en una época anterior a la «revolucion
cognitiva»: si buscamos un antropologo cognitivo encontraremos a Roy D’ An-
drade, pero no a Geertz. Como sefialan las también antropologas Claudia
Strauss y Naomi Quinn (1997), a Geertz no le interesaba lo psicologico, €1 se
fijaba en los signos, de modo que la cultura era una serie de redes de signos
que teniamos que estudiar para llegar a su significacion, que seria comun a
todos los miembros de una determinada cultura. De modo que dificilmente
puede verse su idea de cultura como especialmente proxima a los planteamien-
tos actuales de la lingiiistica cognitiva. Pese a todo, el planteamiento semio6tico
de la cultura por Geertz no es desdefiable en absoluto y su trabajo sigue siendo
de gran importancia pese a las criticas. No se puede negar, sin embargo, que la
concepcion semiotica de la cultura sigue estando presente como una tendencia
pujante en el panorama internacional (cfr. Rastier 2002, Mertz 2007).

En afios relativamente recientes, la antropologia se ha acercado a los
planteamientos cognitivistas de segunda generacion, como la define George
Lakoff para diferenciarla de la primera generacion representada por el tra-
bajo de Noam Chomsky. Si nuestra disciplina desea incorporar los avances
de la lingiiistica cognitiva, debera buscar una definicion de cultura plenamen-
te compatible. Un lingiiista de base antropoldgica ademas de lingiiistica,
Careb Everett, define cultura como, «el conjunto compartido de conductas
de un determinado grupo humano» (Everett 2013, 24)"ii, Esto es, nos habla
de conductas compartidas por los miembros del grupo cuya cultura queremos
observar y comprender. Mientras que, como sefialo D’ Andrade (1981, 197),
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«Geertz [y otros] arguyeron que la cultura no consiste en conductas, ni si-
quiera en patrones de conducta, sino en “informaciéon o conocimiento com-
partido, codificado en sistemas de simbolos”»™.

D’Andrade (2002, 223) nos proporciona una definicion que habla también
de significados, significaciones o meanings pero ahora desde una perspectiva
cognitiva:

La cultura [...] refiere a la herencia cultural de los aprendizajes, es decir,
a los constructos, proposiciones, creencias y técnicas para hacer cosas que
las personas aprenden unas de otras y mediante las cuales se adaptan y
acomodan al mundo externo y a las demads personas. La cultura tiene dos
caras. Una consiste en una variedad de manifestaciones fisicas externas,
incluyendo acciones, habla, gestos, imagenes, etcétera, que se entienden
como signos. El otro aspecto es el mundo mental de significados y com-
prensiones. Si los signos fisicos no estuvieran enlazados con significados
mentales, no habria forma de comunicar sobre ellos ni de transmitirlos a
las demas generaciones. Y si el significado mental no estuviera enlazado
a signos fisicos, los signos no serian sino sonidos o garabatos sin sentido
alguno. Los significados mentales de la cultura se externalizan de formas
diversas (unas ideas estan corporeizadas en mas signos que otras), se
comparten de modo diverso, se institucionalizan de modo variable y se
distribuyen en roles sociales, y se internalizan de diferentes modos en las
personalidades humanas®.

En la misma direccion encontramos al psicélogo norteamericano Jerome
Bruner (2002, 91), que escribe, por ejemplo:

...hoy dia es ampliamente reconocido que una de las condiciones necesarias
para el surgimiento de una cultura humana no es solamente que los seres
humanos puedan atribuirse estados mentales unos a otros, sino que concep-
tualicen esos estados para hacerlos estables y susceptibles de ser comuni-
cados (Bruner 2002, 91)*.

Hoy dia tendemos a hablar de interaccionismo social, corriente que va ex-
tendiéndose desde hace decenios en las ciencias humanas y sociales, tal como
sefala Bronckart (2002, 175) quien escribe, refiriéndose a Bruner, a partir de
autores como Dewey, Mead, Wallon, pero principalmente Vygotski, que que-
daron olvidados durante un tiempo:
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como resultado de la aparicion de los mainstreams del behaviorismo radical
y mas tarde el innatismo cognitivista, su modelo se esfuerza por demostrar
empiricamente que es la apropiacion (seguida de interiorizacion) por los
organismos humanos individuales, significaciones elaboradas histéricamen-
te por los grupos sociales, lo que constituye el pensamiento consciente
propio de la especie (p. 175)i.

Bronckart nos presenta una (aproximacion a una) definicion de la cultura,
que

constituye la forma en que se presenta concretamente lo social, o también
la forma en que las actividades y organizaciones colectivas, las representa-
ciones verbales y las actividades textuales se organizan efectivamente en
una situacion sociohistorica dada. E igual que el humano no encuentra el
lenguaje sino es a través de las lenguas naturales, no encuentra lo colectivo
y lo social sino a través de las formas culturales que han adoptado (p. 200)x,
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2. Cultura, actividad y cognicion

Algo muy semejante encontramos en la propuesta de dos antropdlogos belgas
de lengua neerlandesa, Rik Pinxten y Koen De Munter (2010, 239-40):

cultura es el término que refiere a lo que es aprendido por un individuo, un
grupo o una comunidad, para sobrevivir de forma considerada «normal» o
adecuada por ese grupo o esa comunidad. Esto incluye descendencia, pa-
trones matrimoniales, habitos alimenticios, estilo de vida, arte, practicas
sexuales, religion y formas de organizacion politica. Nuestra definicion es,
pues, «todo lo que se aprende y las formas de aprenderlo»*".

También las antropologas cognitivas Claudia Strauss y Naomi Quinn (1997,
7) apoyan una vision de la cultura en términos semejantes. Asi, siguiendo a
D’Andrade, sefialan que

podriamos conservar el término «culturay, ... si dejamos de hablar de las
culturas como entes independientes. En tanto que las personas tienen expe-
riencias comunes recurrentes —experiencias mediadas por productos de
creacion humana y practicas aprendidas que las llevan a desarrollar un
conjunto de esquemas semejantes— tiene sentido decir que comparten una
cultura™.

Estas autoras nos proporcionan una definicion de meaning (‘significado’ o
‘significacion’) que parece mas adecuada, desde las posiciones de la lingiiisti-
ca cognitiva, que la de Geertz: «la interpretacion evocada en una persona por
un objeto o suceso en un momento dadoy (the interpretation evoked in a person
by an object or event at a given time; p. 6). Aunque en lingiiistica cognitiva
existe una amplia discusion sobre la nocion de interpretacion, es evidente que
aqui se ve el significado en términos de cognicion.

Lo que podemos llevar al terreno que nos interesa mas directamente aqui:
una vision del lenguaje que conjuga su caracter cultural con su enraizamiento

https://dx.doi.org/10.5209/ling.005.02
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cognitivo. En otras palabras: una vision cognitivista de la relacion entre len-
guaje y cultura. Para ello hace falta un enlace, que seria el mecanismo social
del aprendizaje, como proponian Pinxten y De Munter, pero también Strauss
y Quinn y otros muchos. Este enlace se puede articular con una teoria de la
practica, como la de Pierre Bourdieu y su concepto de habitus, que podemos
definir informalmente como «formas de actividad socialmente sancionadas e
incorporadas cognitivamente por cada individuo a través del aprendizaje, la
imitacion y la emulacion» (cfr. Bruner 2002). Los habitus son, en consecuen-
cia, guias cognitivamente enraizadas que permiten al individuo actuar en so-
ciedad de acuerdo con lo aceptado en el grupo (recuérdese la cita anterior de
Pinxten y De Munter). Mas abajo entraremos con mas precisiones en este tema.

De momento, podemos decir, muy resumidamente, que «cultura es el
conjunto de practicas comunes a una comunidad o un grupo humano, que son
aprendidas, estan colectivamente sancionadas y se hallan cognitivamente
enraizadas (o incorporadas, corporeizadas) en el individuo; sirven para man-
tener la vida del grupo de la forma mas adecuada en entornos cambiantes,
asi como para garantizar la identidad y cohesion del grupo mismo, y para
marcar distancias respecto de otros grupos con los que se mantiene contacto
frecuente».

2.1. Otras visiones no cognitivistas de la culturaenla
lingiiistica actual

Por otra parte, hay lingiiistas, fuera del terreno de la lingiiistica cognitiva, que
se detienen en exponer su nocion de cultura. Un ejemplo es Randy LaPolla
(2015, 36), quien escribe:

Aunque cultura es un término discutido en algunos circulos, lo uso aqui para
el conjunto de convenciones sociales, habitos personales y herramientas
convencionalizadas para la realizacion de ciertas tareas. El lenguaje es el
conjunto de convenciones para la realizacion de la tarea de la comunicacion,
de modo que las «reglas» del lenguaje son conjuntos de convenciones so-
ciales para encauzar el proceso de interpretacion. El significado 1éxico y
gramatical es simplemente uso convencionalizado, de modo que gramati-
calizacion y lexicalizacion, los procesos que crean la estructura del lengua-
je (palabras, frases y formas gramaticales) no son otra cosa que la conven-
cionalizacion de patrones repetidos*¥'.
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En ese mismo volumen, Lev Michael (2015, 106) sefiala explicitamente que
sigue las propuestas de la teoria de la practica de Pierre Bourdieu y Anthony
Giddens:

Estos dos tedricos sociales intentaron superar una serie de dicotomias que
afectaban seriamente y de modo pertinaz a la teoria social. Entre ellas
estaba la paradoja de la agencia individual frente al trasfondo de una es-
tructura social determinante, la distincion entre conocimiento intelectual
metadiscursivo y conocimiento practico, y las dificultades de teorizar la
relacion entre organizacion social micro y macro, asi como entre sincronia
y diacronia*¥ii,

También el lingiiista australiano Cliff Goddard (2002, 69-70) define cultu-
ra en términos de la teoria de la practica de Bourdieu. Quizé podriamos decir
que los lingiiistas acostumbrados a trabajar solamente con su propia lengua, o
con la propia y el inglés, son mas proclives a ver la cultura en los términos que
antes veiamos, como «lo que todos sabemos», sin entrar en precisiones; mien-
tras que quienes estan habituados a trabajar con lenguas muy alejadas de la
suya propia, y habitualmente més de una y de dos, sienten la necesidad de
dejar bien claro de qué hablan cuando hablan de cultura. Y ese es el caso, entre
otros, de LaPolla (especialista en lenguas sino-tibetanas) y Goddard (dedicado
al malayo y las lenguas australianas, entre otras).






3. Anticulturalidad en lingiiistica

Desde sus mismos origenes, sea en Grecia (y luego Roma), en el mundo de
lengua arabe o, mucho antes, India y China, se estudia el lenguaje por motivos
directamente ligados a la cultura: es parte de ella y, al mismo tiempo, la prin-
cipal herramienta para acceder a la cultura que el grupo considera esencial, sea
los Vedas, la Iliada, la Biblia o el Coran.

Si vemos el lenguaje como un simple sistema combinatorio de unidades de
niveles inferiores para formar unidades de niveles sintacticos superiores (fo-
nema-silaba-palabra-sintagma-proposicién-oracion), no queda mucho margen
para la cultura, y las diferencias lingiiisticas o gramaticales/estructurales entre
unas lenguas y otras bastan para entenderlas. Por ejemplo, las diferencias entre
una lengua aglutinante como el quechua (1) o una semi-aislante, como el afri-
kaans (2):

(1) rAuga wasiykiman jamusaq
fluqa wasi-yki-man jamu-saq
YO casa-TUYA-HACIA ir-FUT1%SG
yo iré a tu casa

(2) ek sal naar je huis ga
yo FUT hacia tu casa ir
yo ir¢ a tu casa

En quechua hay sufijos que indican categorias expresadas en afrikaans con
palabras independientes: -ki-/je; -man/naar; -saq/sal. En el primer caso tene-
mos morfemas ligados, es decir, unidos a las palabras que sirven de nicleo
(wasi-, jamu-) en el segundo, los morfemas (sal/, je) son libres, es decir, no van
unidos a las palabras.

Esto puede verse simplemente como distintas formas de unir los elementos
para formar una oracion, y no parece factible, en principio, buscar explicacio-
nes culturales: ;qué puede haber en una cultura (la entendamos como la en-
tendamos), que lleve a una lengua hacia el modelo del quechua o hacia el del
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afrikaans? En realidad, la vision del lenguaje como sistema combinatorio
reifica el lenguaje mismo, haciéndolo auténomo de sus hablantes. Esto se veia
muy claramente también en el cambio lingiiistico. Por ejemplo, un sistema
vocalico se podria modificar para ser mas simétrico y econdmico, afiadiendo
una vocal o quitando una. Asi habria sucedido en una fase antigua de las len-
guas germdnicas. Como es bien sabido en la lingiiistica historica germanica,
al principio, en el llamado germanico comun habria un sistema de cuatro
vocales:

Este sistema no es simétrico ni economico (solo hay una vocal media, /e/,
«falta la /0/»), de modo que se reorganiza aprovechando las dos posibilidades
existentes: eliminar la vocal media (/e/), o anadir la /o/ que falta. Tenemos asi
el sistema del antiguo gético (A) o el del germanico noroccidental, grupo al
que pertenecen inglés, aleman o las lenguas nérdicas (B):

A 1 u B) 1 u

- - € o
a a

(El sistema vocalico cambia? ;Por si solo? ;El lenguaje por si solo aprove-
cha que hay ciertos al6fonos [0] del fonema /u/ para convertirlos en el fonema
/o/ que «falta»? ;Una vocal acentuada seguida por una sola consonante «se
alarga» porque si, ella sola? Estas cosas nos pueden parecer poco realistas,
pero, en una perspectiva tradicional del lenguaje, son la explicacion natural.
Lo que nos interesa son solamente las formas en que se pueden combinar los
elementos y, en consecuencia, cualquier otro fendémeno del lenguaje puede ser
todo lo interesante que se quiera, pero «no lingiiistica cientificay.

Algo semejante sucede cuando se ve el lenguaje como una entidad cogni-
tiva (sea esta lo que sea) que se desarrolla por si sola en el cerebro de cada
hablante, como ha postulado tradicionalmente la lingiiistica de base chomsk-
yana. Es decir, cuando hablamos del lenguaje como algo puramente individual,
aunque secundariamente se emplee en la comunicacion. Esa individualidad se
considera muchas veces como esencial, aunque sus fundamentos no son tan
cientificos como querriamos pensar. Cada uno tenemos en nuestro cerebro algo
cuyo funcionamiento nos permitiria crear orden en el aparente caos de nuestras
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percepciones del mundo (todo estd en constante cambio, un perro no es lo
mismo visto de frente que de costado, etc.), haciéndonos mas capaces de so-
brevivir en él. Secundariamente, podemos aprovechar que disponemos de ese
«algo» para comunicarnos con otros seres humanos, aprovechando que ellos
también disponen exactamente del mismo «algo». Un «algo», ademas, que es
transmitido genéticamente o, para usar términos familiares aunque hoy dia
basicamente dejado de lado, que es «innato»: no necesitamos aprenderlo al
crecer, basta con que «algo» active lo que llevamos dentro. Como la activacion
vendré de fuera, y la comunicaciéon se ve como secundaria para el lenguaje
mismo, habra diferencias que en ese «algo» innato no existen. Lo que explica-
ria la existencia de lenguas tan distintas en su construccion como el quechua y
el afrikdans. La famosa gramatica universal de la que tanto se habld durante
decenios, y de la que atn se sigue hablando a veces, no es sino la forma en que
ese lenguaje interno, individual, genético, se encarga de combinar elementos:
esta es la idea tradicional y central asociada al generativismo chomskiano, que
aqui, sin embargo, no seguiremos.

En este paradigma tampoco tiene mucho sentido hablar del papel de los
elementos culturales ya que damos por supuesto que el lenguaje interno no esté
conectado con nada directamente. Recibe datos a través de los sentidos vy, si
nos da por utilizarlo en la comunicacion, produce impulsos que se interpretan
en el sistema motor para producir sonidos, letras, etc., formando oraciones
completas. Pero ;donde cabria la cultura? Solamente en esta parte secundaria,
comunicativa, que no forma parte de la lingiiistica cientifica que se busca.
Puede ser muy interesante hablar de relaciones entre comunicacion y cultura,
pero esas relaciones no tienen nada que ver con el auténtico lenguaje tal como
queda definido desde esa perspectiva.

De modo que ninguna de estas formas de ver el lenguaje, que son las que
han dominado los estudios lingiiisticos (aunque sin alcanzar jamas la exclusi-
vidad) permite o necesita tener en cuenta la cultura. Si se trata de algo pura-
mente individual, encerrado en si mismo, o de un sistema autéonomo de
combinacion de signos, ;donde queda la cultura?

Podriamos pensar que las cosas cambian con las nuevas formas de ver el
lenguaje en la lingiiistica cognitiva. Pero también en esta se ve el lenguaje en
relacion directa con la mente, es decir, con ciertas estructuras cerebrales, que
son siempre internas a cada individuo, y que funcionan por si solas; pero (1)
no se considera que estas tengan que ser innatas: pueden desarrollarse en el
feto, incluso antes del nacimiento, y seguir desarrollandose después del parto,
mediante procedimientos bien conocidos, como la formacion de redes neuro-
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nales y el debilitamiento o la desaparicion, por falta de suficiente activacion,
de otros enlaces neuronales; (2) la mente no esta aislada, sino que, aparte de
los simples input y output sensoriomotores mencionados mas arriba, esta di-
rectamente ligada al entorno, basicamente a través de la percepcion. Asi, una
buena parte de nuestra cognicion responde a estimulos externos; por ejemplo,
asignando derecha e izquierda a los objetos. Hablar de «la izquierda» de un
arbol no tiene sentido, pero podemos decir que algo estad «a la izquierda del
arbol» porque llevamos a nuestro propio cuerpo, por asi decir, hasta el arbol,
dando lugar a una identificacion, de modo que el arbol pasa a tener izquierda,
derecha, adelante y atras, posiciones tomadas de nosotros mismos. Como este
simple ejemplo, muchas cosas que expresamos lingliisticamente no podrian ser
elaboradas por un sistema mental aislado, sino que estan intrinseca y necesa-
riamente relacionadas con nosotros mismos. Fundamentalmente, con nuestro
propio cuerpo, de ahi el uso del término inglés embodiment, que podemos
traducir como «corporeidad» y su proceso correspondiente como «corporeiza-
cion»’, para referirnos a la integracion de entorno y cognicion a través del
cuerpo, o de la «incorporaciony» (origen de embodiment, usado por primera vez
por Shakespeare) mental, cognitiva, de lo que el cuerpo experimenta.

3 Eltérmino se utilizaba, varios decenios antes del surgimiento de la lingtiistica cognitiva, en
la filosofia de la existencia («existencialismo»). Lo tomamos del libro de Nicola Abbagnano
El existencialismo (1942/1955). Este fildsofo italiano habla de corporeita, en espafiol «corpo-
reidad»; podemos hablar también de «corporeizacion». No es necesario, pensamos, buscar
nuevos términos para un concepto y un término gque ya existen. Define asi este término: «il
porsi degli uomini e dell'essere in una molteplicita connessa e tuttavia esteriorizzata, quale
e propria dei corpi» (p. 29 de la edicion italiana): «el situarse los hombres y el ser en una
multiplicidad conexa y sin embargo exteriorizada, la cual es propia de los cuerpos».
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4. Corporeidad de la cognicién
y estigmergia

Ver la cognicién como abierta al mundo que rodea al individuo, aunque nos
quedemos al nivel del individuo aislado, nos acerca a lo colectivo y, en con-
secuencia, a lo cultural, aunque sin alcanzarlos. Es lo que sucede con la
cognicion corporeizada (embodied cognition), uno de los ejes del cognitivis-
mo actual. Que es posible una actividad individual que afecte al grupo a
través del entorno y el cuerpo del individuo se pone bien de manifiesto en la
estigmergia®*, concepto propuesto por el entomdlogo francés Pierre-Paul
Grassé (1895-1985) en su estudio de las termitas (1959), en cuyos nidos «el
trabajo individual de cada obrera constructora estimula y orienta el de su
vecina»™ii, El procedimiento, muy resumido, es el siguiente: una termita
localiza una fuente de alimento y, excitada, altera levemente el entorno de-
positando una minima gota de feromona. Cualquier termita que pase por alli
serd excitada, a su vez, por la feromona y respondera de la misma manera.
Asi va formandose, por ejemplo, un camino marcado quimicamente desde el
nido a la fuente de alimento, asi como para las actividades de construccion
dentro de la colonia. Todas las termitas seguiran ese camino que su paso ird
reforzando, lo que hara que sea preferido por mayor nimero de termitas. No
se produce interaccidén termita-termita, sino termita-entorno-termita, y el
enlace entre la termita y el entorno es el cuerpo. La estigmergia, entonces,
puede entenderse como «indirect communication mediated by modifications
of the environment» (comunicacién indirecta por medio de modificaciones
del entorno; Marsh y Onof 2007, 137). En otros términos, un mecanismo que
permite construir orden en un proceso aparentemente caotico (cfr. también
Bernardez 1995). Como indican Marsh y Onof (ibidem), Grassé buscaba
«solucionar la llamada “paradoja de la coordinacidén”; esto es, coOmo se pue-

4 EB debe el conocimiento de esta direccion de estudio a la lingliista y vasquista norteame-
ricana Roslyn Frank, en 2008. El término, de etimologia griega, significa «acciéon mediante
marcasy, es decir, mediante «estigmas» dejados en el entorno.
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de reconciliar la conducta a nivel individual (...) con el nivel global/social
de la colonia de termitas)»*.

La estigmergia puede verse como una manifestacion de «corporeizacion»
(embodiment): cada termita actiia sobre el entorno a través de su cuerpo y la
siguiente actiia en consecuencia. Por otra parte, como sefialan Marsh y Onof,
si aplicamos el concepto de estigmergia —mutatis mutandis— al estudio de la
cognicidn, nos acercamos a lo que se ha denominado extended mind, ‘mente
ampliada’, es decir, una mente que, lejos de estar limitada a un individuo,
engloba varios individuos o una comunidad entera. En seguida volveremos a
este tema, fundamental para entender el funcionamiento de lo cultural en el
lenguaje.

En poco mas de diez afios, la estigmergia se ha convertido en una herra-
mienta util para el estudio de procesos en los que participa un elevado namero
de individuos que comparten un mismo entorno.

El trabajo en estos campos tiene ya cierta tradicion, (cfr. Holland y Melhuish
1999) y existen bastantes publicaciones sobre estigmergia y actividad/cognicion
humana y, sobre todo, inteligencia artificial. La revista Cognitive Systems
Research ha dedicado dos numeros completos a este tema, y en ellos se habla
de estigmergia y cognicion, estigmergia y creatividad colectiva online,
estigmergia en la construccion, etc. Un breve resumen de los articulos incluidos
en esos numeros puede encontrarse en Doyle y Marsh 2013 y Lewis y Marsh
2016. Una perspectiva mas global, de una «semantica de los estigmas» es
Dipple, Raymond & Docherty 2014.

La estigmergia, como coordinacién de acciones individuales, no tiene en
cuenta la interaccion entre individuos, sino solamente la de cada uno de
estos con su entorno. En estas condiciones, el papel de lo cultural no queda
claro, porque la cultura es esencial y necesariamente interindividual, supra-
individual.

En lingiiistica cognitiva, sin embargo, salir de los limites estrictos del indi-
viduo aislado deberia permitir una aproximacion a lo cultural, aunque solo
fuera porque el entorno siempre estd definido culturalmente. Y efectivamente,
en los primeros trabajos importantes de la escuela ya se apuntaba en esta di-
reccion. Por ejemplo, en el estudio de las metaforas conceptuales (inaugurado
por el libro de George Lakoff'y Mike Turner de 1980) se hablaba de diferencias
culturales. Asi, no es universal, sino que depende de las culturas que veamos
el tiempo como una mercancia valiosa, lo que se refleja en expresiones como
«el tiempo es oro», «perder el tiempoy», «tengo que conseguir algo mas de
tiempo», etcétera. Autores ya mencionados, especialmente Zoltan Kovecses
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(2015), han avanzado considerablemente en el estudio de este aspecto, incor-
porando elementos explicitamente culturales.

Sin embargo, y con excepciones, en los ultimos afios parece que ha habido
un repliegue a posiciones no-culturalistas. Se pone de manifiesto, por ejemplo,
en que el manual mas reciente de la lingiiistica cognitiva mainstream, Dancy-
gier y Sweetser (2014) ni siquiera incluye en el indice el término culture ni sus
derivados. Todo ello ha llevado a la vasquista norteamericana Roslyn M. Frank
(2015) a hablar de la necesidad del desarrollo de un modelo centrado en las
relaciones interpersonales y, por tanto, culturales; en otras palabras, a defender
la lingiiistica cultural.






5. Capital simbadlico, mercado
linguistico

En junio de 2021 se celebro en la ciudad polaca de Lublin (en formato virtual,
por la pandemia de COVID), el «I Congreso Internacional de Etnolingiiistica»
(traducimos el titulo polaco), en el que participé6 AC. Las comunicaciones se
realizaron en las siguientes lenguas: polaco, ruso, ucranio, bielorruso, checo,
eslovaco, bulgaro, macedonio (la lengua eslava, no el dialecto griego), serbio,
croata; también hubo intervenciones en inglés. En 1984, EB participd en la 5th
International Conference on Nordic Languages and Modern Linguistics, cele-
brada en Aarhus, Dinamarca. Las intervenciones fueron en inglés, danés,
sueco y noruego, y en los didlogos se utilizaron otras mas, como islandés y
aleman.

Este ultimo continué siendo un congreso multilingiie hasta 2010, cuando
tuvo lugar en Islandia. Con dos excepciones, en sueco y noruego, todas las
comunicaciones fueron en inglés®. En el congreso correspondiente de 2021,
12th International Conference of Nordic and General Linguistics, celebrado en
Oslo, también en junio de ese afo, las comunicaciones, conferencias plenarias,
etcétera, fueron todas en inglés. El noruego ni siquiera se us6 en la pagina web
del congreso.

Podriamos decir que la cultura lingiiistica detras de ambos congresos inter-
nacionales es muy distinta. Esto es, que la idea y la practica de incluir varias
lenguas es diferente en cada caso; en otros términos, el valor cultural de la(s)
lengua(s) difiere. Podriamos decir que en el caso ndrdico (y en general, el
europeo occidental) prima una vision del lenguaje en el marco de la globaliza-
cion, que conduce al uso de la lengua de mayor difusion global, el inglés. En
el caso eslavo (aunque en ese congreso hay investigadores de otros paises, p.
ej., Lituania, que hacen uso del polaco, aunque no sea la lengua propia), la

5 Hay que tener en cuenta que, mientras que sueco, noruego y danés son inteligibles entre
si, los demas nordicos no pueden entender el islandés y mucho menos el finés.
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primacia la tendria, en cambio, lo étnico, lo culturalmente circunscrito, preci-
samente, al mundo eslavo.

Tampoco en el entorno mediterrdneo europeo es raro que los congresos (y
las publicaciones cientificas, etcétera) admitan intervenciones en mas de una
lengua. Este marco lingiiistico estaria mas cerca del eslavo que del noreuropeo,
aunque hay que hacer muchas matizaciones. Una fundamental es que entre las
lenguas romanicas existe un continuo que permite a los hablantes cultos de dos
o mas lenguas (p.¢j., italiano y francés, francés y espafiol) entender las demas
sin excesivo esfuerzo cuando se trata de un campo profesional restringido que
comparte la mayor parte del vocabulario especializado. Lo mismo sucede en
las lenguas eslavas, pues las arriba mencionadas, quiza con la parcial excepcion
del serbocroata, son comprensibles a los hablantes de otros idiomas, aunque
entre los del llamado grupo occidental (polaco, checo, eslovaco y ucranio) la
intercomprension es mas facil. En cambio, el continuo se ha perdido casi por
completo en las lenguas germénicas del norte. Un aleman puede entender con
relativa facilidad el neerlandés, pero no el inglés o las nordicas (sueco, norue-
g0, danés, islandés y feroés, dejando aparte el finés). Los hablantes de las tres
lenguas germanicas ndérdicas de Escandinavia aceptaban la mutua comprension
en el marco de un congreso en 1984, pero ahora podria parecer que, en un
congreso, ya no son capaces de entenderse, aunque puedan hacerlo sin dema-
siados problemas en un entorno mas familiar, coloquial: durante las horas de
descanso congresual.

Pero las cosas son mas complejas. Un ejemplo. En 2004 se celebrd en Va-
lencia el Primer Congreso Internacional de Analisis Critico del Discurso. Hubo
intervenciones en inglés, castellano, catalan (variedades catalana y valenciana)
y algunas mas, con traduccion simultanea. Curiosamente, participantes latinoa-
mericanos, hablantes de espafol o portugués, seguian sin problema las presen-
taciones en catalan-valenciano, mientras que bastantes hispanohablantes de
Espatfia recurrian a la traduccion simultanea. La comprension de una lengua no
es solamente cuestion lingiistica, sino también cultural (e ideologica, pero la
ideologia es un fenémeno cultural). Por otra parte, congresos y simposios sobre
lenguas eslavas o romanicas celebradas en los EEUU, pese a que la inmensa
mayoria de los participantes son hablantes de esos idiomas, suelen utilizar so-
lamente el inglés, e incluso sociedades cientificas como la de eslavistas, apenas
dejan un minimo margen (sobre todo en talleres) para alguna lengua eslava,
habitualmente el ruso. En todo caso, la casuistica es grande.

De modo que ;como podemos acercarnos a una posible explicacion de la
preferencia por lo global (inglés) o lo local (multiplicidad de lenguas), aunque
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los participantes en unos y otros eventos sean con frecuencia los mismos? En
el caso de los congresos multilingiies, sin embargo, ;es justo afirmar que se
renuncia a la internacionalizacion? ;{No serd mas bien que, al tratarse de un
congreso muy especializado se quiere atraer sobre todo a los especialistas?
Abrirlo a todos seria quiza equivalente a que accedieran a un congreso de
biologia molecular expertos en ingenieria civil (aunque siempre se puede en-
contrar algin punto de contacto entre dos disciplinas cualesquiera). Vale la
pena sefialar, ademas, que la absoluta primacia, incluso exclusividad del inglés
causa entre los cientificos una marcada desigualdad de oportunidades y de
éxito entre los anglohablantes nativos y quienes no lo son; en Bernardez (2008,
cap. 1) se trataba el tema con cierto detalle; lo cierto es que los hablantes no
nativos de inglés tardan mucho mas tiempo en preparar y escribir articulos, y
son mayoria los que reciben criticas con abundantes correcciones estilisticas y
lingiiisticas. El anglohablante nativo, en consecuencia, cuenta con una consi-
derable prima inicial, que no le ha exigido especial esfuerzo, aparte del estric-
tamente cientifico, para publicar, y para hacerlo mucho mas deprisa que los no
nativos.

Esta situacion tiene consecuencias para la aceptacion de lo cultural: si todos
tienen que usar solo una lengua, la cultura se hace invisible; en cambio, si unos
hablan en una lengua y otros en otra, encontramos constantes ejemplos de
contraste, incluso conflicto cultural. Vayamos al nivel que queramos, lo cultu-
ral jamas desaparece, aunque prefiramos pensar que si lo hace: que usando el
inglés eliminamos las posibles barreras culturales.

5.1. Las lenguas también son fenémenos culturales, con
valoracion positiva o negativa

Podemos hablar, para intentar buscar una explicacion a hechos como estos, de
los valores otorgados a las lenguas en la sociedad, como a cualquier otro ele-
mento cultural, o, siguiendo al antropdlogo francés Pierre Bourdieu (1994), del
capital simbdlico asociado a cada lengua —o grupo de lenguas, o variedad de
lengua— o bien, con el filosofo italiano Ferruccio Rossi-Landi (1968; cfr. la
relectura de Ponzio 2008), del valor de mercado lingiiistico de los «productos»
de cada lengua o grupo de ellas. Naturalmente, todas las lenguas son semejan-
tes en lo tocante a su valor intrinseco, no hay lenguas mejores ni peores. Pero
las cosas son muy distintas «en el mercado» internacional. Sobre el valor
cultural hablamos en detalle en el capitulo dedicado a la imagen lingtiistica del
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mundo. Sobre los otros dos conceptos nos extendemos aqui muy brevemente,
porque no son demasiado conocidos en lingiiistica, aunque si en otras ciencias
humanas que tratan de la sociedad y la cultura.

5.1.1. Eltrabajo lingiiistico y el valor en el mercado

«Mercado lingtiistico» y los productos y valores dentro de ¢l, es una metafora
de la teoria del mercado y del valor de los productos, en el sentido de Marx,
pero es mas que una metafora y representa el acercamiento de la lingiiistica a
la economia politica, aproximacion que ha regresado en aflos muy recientes de
manos del papel de la cognicion en ambas realidades humanas. En vez de como
actividad, Rossi-Landi ve el uso del lenguaje como un trabajo que produce
elementos muy diversos, desde un breve saludo en plena calle hasta una gran
obra literaria, la literatura en su conjunto escrita en una lengua, los documentos
legales, etc. Mientras que la actividad la desarrolla propiamente un individuo,
el trabajo es comunitario y sus productos poseen distintos valores, segln, por
ejemplo y principalmente, el tiempo y el esfuerzo dedicados a su «producciony.
Segun esto, una novela tendra un valor mas alto que una carta familiar, por
ejemplo: ambos son productos en el mercado restringido de una lengua con-
creta, pero podemos abrir el foco y hablar en términos atin mas amplios, refi-
riéndonos al mercado lingiiistico con mercados parciales (locales), o productos
en sentido lato, que serian las lenguas.

Estas, como en el caso que aqui nos interesa, poseen valores distintos en
virtud de una compleja combinacion de variables, igual que el valor de las mer-
cancias depende de una compleja conjuncion de factores. Ademas, las lenguas,
como las mercancias, no tienen valor absoluto ni permanente, sino que varian en
el tiempo y el espacio. No todas las lenguas «valen» lo mismo, y en los momen-
tos actuales es el inglés, como «la lengua de la globalizaciony, la que posee
mayor valor, porque sus productos, sean técnicos, cientificos o literarios, gozan
de una estimacion (no solo econdmica, pero también) mas elevada que la de otras
lenguas. Podriamos hablar de valor de cambio o valor de compra. En términos
simples y coloquiales, «vamos mas lejos» con los productos de la lengua inglesa
que con los de cualquier otra. Pero, en otras situaciones, la diferencia de valores
no es tan acusada. De este continuo de valores de mercado lingiiistico se derivan
los hechos que mencionamos al principio de este apartado.

(Existe una justificacion para el desproporcionado valor en el mercado
lingiiistico de la lengua inglesa? Sin duda: su uso es mas amplio, la encontra-
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mos en mas sitios del mundo que cualquier otro idioma, se publica mas en
inglés, en el mundo académico, por ejemplo, que en las demas lenguas, y ello
se debe en parte a que se invierte mas trabajo para publicar en inglés. Incluso
hay que contar el costo econdmico que representa la adquisicion misma de la
herramienta: la lengua inglesa para quienes no son anglohablantes nativos (la
inmensa mayoria).

El mercado financiero no es inocente y el mercado lingiiistico tampoco lo
es: al valor bruto del objeto lingiiistico producido hay que afiadir el gasto de
adquisicion de conocimiento suficiente de lengua inglesa, los gastos de traduc-
cion y/o revision, etcétera, gastos que no se producen cuando el productor (de
un articulo, por ejemplo, mas atn si se trata de un libro) es hablante nativo de
inglés. Se ha sefnalado que el neoliberalismo utiliza una especie de politica
lingiiistica para la extension del inglés y sus valores, con la consiguiente dis-
criminacion de quienes no quieren acceder a ello. En los términos que estamos
usando aqui, diriamos que el neoliberalismo se esfuerza por proporcionar a lo
anglo, empezando por la lengua, un valor cada vez mas elevado en el mercado
lingtiistico. Igual que sucede con multitud de otros productos, sean culturales,
financieros, etcétera. Esta situacion ha dado pie a protestas desde hace afios,
también porque la exclusividad de inglés puede afectar a los resultados de los
estudios cientificos (Heinrich, Heine y Norenzayan 2010; Blasi ef al. 2022).
Recordemos que ya Anna Wierzbicka habia llamado la atencion sobre los pe-
ligros de usar esta lengua (u otra cualquiera) en exclusividad para estudiar
cualquier cosa relativa al lenguaje y/o la cultura o a sus relaciones.

5.1.2. Capital simbdlico y cultural. Unas lenguas valen masy
otras... ;menos?

En cuanto al capital simbodlico, que es parte del capital cultural, es un con-
cepto fundamental en el pensamiento de Pierre Bourdieu, y equivalente a las
demas formas de capital (pecuniario, inmobiliario, etcétera). Pero en este caso
se refiere a los fendmenos de caracter cultural y simbélico: los simbolos pueden
tener mas o menos valor en una sociedad y una cultura. Un ejemplo simple
seria el de un pintor sin ningun capital financiero, econdémico, pero cuya obra
posee un altisimo valor a su muerte; Van Gogh seria un ejemplo paradigmatico.
El capital cultural que representa su obra no solo enriquece su memoria, Sino
también el espacio cultural de su pais, los Paises Bajos. No se debe confundir
con el valor simbolico que algo, incluyendo una lengua, posee para sus hablan-



46 Lingliistica cultural. Bases tedricas, modelos y aplicaciones

tes. Un pintor aficionado, pero sin éxito alguno con la critica, tampoco después
de su muerte, puede tener un elevado valor simboélico para sus familiares y
amigos, pero que no llega a constituirse en lo que denominamos capital sim-
boélico. El capital simboélico/cultural puede verse también en el CV de una
persona en el mundo académico. Hoy dia, la presencia de un buen niamero de
publicaciones en lengua inglesa da mas peso (mas valor) al CV: el capital
cultural (académico) es mayor y da acceso a mas puestos, instituciones, etcé-
tera, que si el capital esta formado solo o sobre todo por publicaciones en otras
lenguas; no digamos ya si esas lenguas son de cardcter geograficamente limi-
tado y con poco peso internacional. Por todo ello, las diferencias de capital
simbolico permiten o facilitan la discriminacion.

Desde estas estas perspectivas podriamos decir que el multilingiiismo, por
un lado, y las lenguas concretas (eslavas, romanicas) poseen valores elevados
en ciertas comunidades, mientras que su valor es muy bajo en el mercado lin-
giiistico del ambito anglosajon y noreuropeo. El inglés se comporta de manera
inversa en los mercados eslavo y romanico, pues ahi tiene un valor no tan
elevado: los hablantes de estas lenguas se resisten a abandonarlas totalmente
en beneficio del inglés.

Esto es, alguien que solo o principalmente utiliza una lengua no inglesa,
podra tener un capital elevado en su propio territorio (el espafiol, por ejemplo),
pero muy reducido en el mercado anglo: podra optar a muchas menos cosas,
como puestos universitarios, acceso al mercado literario (en el mundo anglo,
la literatura en lenguas extranjeras tiene, en general, un valor de mercado muy
inferior a la escrita en inglés), etcétera. En el &mbito eslavo y romanico, en
cambio, lo escrito en la(s) propia(s) lengua(s) tiene un valor mas elevado, y
puede haber quienes consigan puestos de alto nivel sin conocimiento de inglés,
pero si de la lengua propia y seguramente de otras mas (el monolingiiismo
entre lingtiistas es un fenomeno exclusivo del mundo anglo). La significacion
simbodlica se comporta de modo semejante: en la cultura espafiola, el valor
simbolico de una novela de Pardo Bazan es muy alto, mayor que el de una
novela de John Dos Passos, por ejemplo. Pero en otra cultura sucede al revés,
y en la anglosajona, Pardo Bazan carece de valor simbolico. Y en el mercado
global, las diferencias de capital son abismales.

No se trata solamente de valoraciones genéricas. En 2022 se ha publicado
la cuarta edicion del Barométre des langues del ministerio francés de cultura,
elaborado por Alain Calvet y el prestigioso lingiiista francés Jean-Marie Calvet,
del que ha habido ya ediciones en 2012 y 2017. Utilizando trece criterios, se
puntia cada lengua y se obtiene un valor global que, en la terminologia que
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estamos utilizando, podria denominarse «capital (simbolico/de mercado)» de
cada una de 634 lenguas o variedades. Por ejemplo, se mide el indice de desa-
rrollo humano mediante la media ponderada del indice establecido por la
UNESCO, para cada pais donde se habla la lengua. Otros factores son el nu-
mero de hablantes, la ensefianza a nivel universitario, premios literarios inter-
nacionales, nimero de traducciones a cada lengua, etc.®.

Segun este barémetro, la lengua con mas peso es el inglés, seguida del
francés y el espafiol, aleman, ruso, italiano y sueco. El islandés ocupa el pues-
to 34, el vasco se situa en el 38 y el catalan en el 12. Lenguas con muchos mas
hablantes, como el mandarin, pero con menos valoracion en otros criterios,
estan mas abajo; por ejemplo, la mencionada esta en el puesto 15 y el japonés,
en el 18. Podemos ver esta clasificacion, detenidamente explicada (incluyendo
los aspectos matematicos) en un documento PDF, accesible en la pagina sefia-
lada. El valor podria ser semejante al del «valor econdmico» de paises o em-
presas. Un breve resumen del Barométre puede verse en el Apéndice.

Podriamos dar un paso mas y hacer equiparar estos «valores de las lenguasy
a «valores de las culturas». El cuadro no se diferenciaria demasiado, excepto
en matices.

5.1.3. Cambios del capital y el valor

Se estan produciendo cambios en la cultura globalizada que tienden a elevar
constantemente el valor de la lengua inglesa, pues representa un capital sim-
boélico mas alto incluso para quienes no son nativos de la cultura de lengua
inglesa y posee un valor en el mercado lingiiistico muy superior al de cualquier
otra, como acabamos de ver (el inglés acumula 10.870 puntos en el Barometre,
el francés 9.351 y el espafiol 8.924). Al mismo tiempo empiezan a tener lugar
cambios conducentes a incrementar el valor de otras lenguas, por ejemplo, del
chino en el entorno asiatico, de modo que ese idioma posee en algunos paises
y en algunos campos un valor de mercado incluso superior al inglés.

En general, las lenguas muy minoritarias tienden a representar un escaso
capital simbdlico o cultural, carecen casi completamente de valor de mercado

6  Para una explicacion del método seguido, asi como los valores totales y por cada criterio,
puede verse https://www.culture.gouv.fr/Thematiques/Langue-francaise-et-lan-
gues-de-France/Agir-pour-les-langues/Innover-dans-le-domaine-des-langues-et-du-nu-
merique/Soutenir-et-encourager-la-diversite-linguistique-dans-le-domaine-numerique/
Barometre-des-langues-dans-le-monde-2022. Consultado 9/12/2023.
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y su valor cultural, aunque a veces elevado en el grupo que lo habla, es muy
escaso en el entorno de, p.¢j., el pais en el que esas lenguas se hablan. Por
ejemplo, el castellano tiene el maximo valor de mercado en toda Espafia, in-
cluyendo las mal llamadas «comunidades autéonomas sin lengua propia»’.
Catalan, gallego y euskera tienen alto valor simbolico en sus comunidades y
un cierto nivel de capital, pero en el mercado lingiiistico espafol representan
un capital mucho menor. El cal6 puede tener valor simboélico entre los gitanos,
pero carece de valor de cambio en el mercado lingiiistico y no representa un
capital simbolico resefiable; el romani lo tiene mucho mas alto, porque se habla
en varios paises, mientras el cal6 es exclusivo de Espafia. La casi nula valora-
cion de la cultura gitana incide de modo muy negativo en la valoracion de la(s)
lengua(s) de este pueblo.

Histdricamente, todo esto puede variar, y abundan los ejemplos de lenguas
de valor bajo que se encumbran a partir de inicios bastante pobres, como el
inglés, pues atin en el siglo xvi habia en Inglaterra quienes proponian usar otros
idiomas, ya que el inglés no servia de herramienta de comunicacion hablada o
escrita, ni siquiera dentro del propio pais, por la gran variedad dialectal; o el
latin, que en sus origenes era el habla de una pequefia poblacion situada en unas
ciénagas inmundas. Otras lenguas pierden valor mas o menos deprisa. Con el
cristianismo, el latin conservé al principio los elevados valores (simbélico, de
mercado) que tenia en el Bajo Imperio. Sigui6 teniéndolos, pero en época re-
ciente el valor del latin disminuyd: dejo de ser la lengua de la mayoria de las
organizaciones vaticanas, dejo de usarse en la misa y, en consecuencia, su
conocimiento, que antes habia sido muy alto entre los sacerdotes, dejo de ser-
lo (tradicionalmente era imprescindible) y acabo limitandose casi a una herra-
mienta para actos religiosos en situaciones y lugares sefialados. Para quienes
no eran clérigos, el latin simbolizé durante siglos la pertenencia a la élite
cultural, politica y cientifica, pues los libros cientificos y muchos documentos,
entre ellos las tesis doctorales en varios paises, tenian que redactarse en esa
lengua; importancia acentuada por la necesidad de realizar una fuerte inversion
de tiempo, esfuerzo y dinero para adquirir la lengua, que formaba asi parte del
capital simbdlico y cultural de sus usuarios —de los que se excluia a las clases
bajas y a la practica totalidad de las mujeres, que necesitaban permisos espe-
ciales para acceder al aprendizaje del latin—. En resumen: quien queria «ser

7 ¢Esque Castilla-La Mancha carece de lengua propia? ;O Andalucia, Canarias, Leén..? Esta
infeliz expresion quiere decir, en realidad, «lengua distinta al castellano con caracter oficial
en su comunidady.



Capital simbdlico, mercado lingliistico 49

alguien» necesitaba el capital latino. El cambio ha llevado a que hoy dia exis-
tan tendencias dirigidas a la eliminacion del estudio de esta lengua porque
parece no aportar nada al capital de los estudiantes y su valor de mercado se
ha hundido al mismo tiempo.

En realidad, en las sociedades y grupos culturales todo lo que posee un
valor mayor o menor (y todo tiene algtn valor) puede ir ganando o perdiendo,
igual que en un mercado de capitales o, mas en general, de bienes. La literatu-
ra estd llena de ejemplos de cambios de valor. Naturalmente, este valor de
mercado de las lenguas no implica, de ninguna manera, que existan lenguas
mejores 0 peores, mas o menos valiosas intrinsecamente.






6. Cognicion distribuida

Cuando hablamos de cognicion, solemos verla en términos del cerebro indivi-
dual. Si vamos al lenguaje, sucede lo mismo: el hablante es un individuo que
puede hablar para comunicarse, pero también es posible el lenguaje silencioso,
dificil de distinguir del pensamiento articulado lingiiisticamente. El punto de
partida del sistema mental-cerebral de un individuo parece la opcidn natural.
Pero para ello tenemos que definir cognicion y lenguaje de forma autéonoma,
para permitir su funcionamiento separado de cualquier cosa externa al indivi-
duo, dejando solo un minimo de input y output que estarian a cargo del sistema
perceptivo y del sistema motor. Pero ;son validas estas formas de definir cog-
nicion y lenguaje? Exigen ver la cogniciéon como un mecanismo interno al
cerebro, que funciona por si solo. Pero también podemos intentar comprender
la cognicién en términos de actividad: en primer lugar, porque, si no se produ-
ce enlace con el exterior, no podemos saber si hay cognicion.

6.1. Teoriade la mente

La cognicion se manifiesta en actividad, en actos de mayor o menor amplitud
e importancia, que pueden ser percibidos por otros individuos y asimilados a
su propia cognicion. Si veo a alguien haciendo una determinada accion, enten-
deré que es la misma que podria hacer yo mismo en idénticas circunstancias y,
supongo, con los mismos fines. Esto suele conocerse como teoria de la mente,
que puede definirse como

la capacidad de inferir los estados mentales y las emociones de otras personas
(...)- Representa una capacidad psicoldgica superior que esta especialmente
desarrollada en los humanos. Los origenes evolutivos de la teoria de la men-
te pueden retrotraerse hasta los primates no humanos; la teoria de la mente
surgio probablemente como respuesta adaptativa a la interaccion social entre
primates, cada vez mas compleja (Briine y Briine-Cohrs 2006, 437)*.
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Estos autores sostienen que la finalidad mas importante debio6 (o pudo) ser
la capacidad de identificar el engafio; ademas, parece existir una diferencia de
género: las hembras poseen mayor capacidad de teoria de la mente, lo que
Briine y Briine-Cohrs atribuyen a la mayor necesidad de detectar engafios.
Finalmente, ponen de relieve que la existencia de un sistema de neuronas es-
pejo, tanto en primates como en humanos, pudo ser una herramienta funda-
mental para el desarrollo de esta capacidad.

El problema, naturalmente, es como podemos saber lo que estan pensando
otras personas, o cuales son sus deseos, penas, alegrias, etcétera, ya que la
telepatia no existe. ;Coémo es posible, en la realidad, una teoria de la mente
pero no de la accién? Nuestro tinico acceso es el de la conducta.

6.2. Especies bioldgicas y actividad externalizada

Una analogia permitira ver estas cosas con mas claridad; nuestra analogia se
apoya en el trabajo pionero del estudioso chileno Humberto Maturana y sus
colegas (Maturana 1989; Maturana y Varela 1984; Maturana y Mpodozis 1987;
Maturana, Mpodozis y Letelier 1995). Al hablar de especies biologicas nos
encontramos ante un problema similar al que acabamos de apuntar para la
cognicion. Pertenecer a una especie es en ultimo término una cuestion indivi-
dual, de ADN, que solo puede existir en el interior de un individuo pero que
afecta al conjunto: el genotipo. Suele destacarse que animales de dos especies
distintas no pueden tener descendencia fértil comin. Pero no se tiene nunca
acceso directo al genotipo, sino solamente a sus manifestaciones externas,
perceptibles: el fenotipo.

La identificacion de un animal como perteneciente a la misma especie (0
a otra muy proxima pero no idéntica, de ahi los errores de unirse una yegua
a un burro: la descendencia, el mulo, no puede ser fértil, pero sus progenito-
res nunca pueden saberlo de antemano) se realiza a través de lo perceptible,
el fenotipo. Se trata del aspecto fisico®, pero especialmente de las conductas,
actividades, modos de responder a estimulos naturales, de alimentarse, etcé-
tera. Para percibirlo es preciso que dos 0 mas animales entren en interaccion
mutua. Asi, la estigmergia no entra aqui: indican los autores (Maturana y

8 Las distintas razas de perro son tan diferentes entre si que, si su aspecto determinara la
posibilidad de cruzarse con perros de otras razas, esta seria nula. Pero predomina la acti-
vidad y en esto todas las razas son esencialmente similares. En cambio, chimpancés,
bonobos y gorilas son especies distintas, pese a sus similitudes fisicas.
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Varela 1984, 64 y sigs.) que la sefial dejada en el entorno no produce su
efecto en otra hormiga, sino que simplemente lo «gatilla» (del inglés trigger):
la modificacion del entorno (no la hormiga primera) lleva a que la siguiente
realice una determinada actividad. Ya sabemos que la estigmergia no es una
forma de interaccion entre hormigas, sino de cada una, individualmente, con
el entorno.

En cambio, en la interaccion propiamente dicha (acoplamiento estructural,
segun los autores: op. cit., 189) el contacto se establece entre los individuos
sin necesidad de una alteracion del entorno. De modo que podemos decir que
los animales (incluyendo a los seres humanos) se identifican por el fenotipo y
entran en acoplamiento estructural. Este mismo tipo de proceso lleva a la crea-
cion de nuevas especies, cuando se crea (por los motivos que sea, que son muy
variables) un fenotipo diferente que, por las actividades realizadas, y a lo largo
del tiempo, produce alteraciones en el genotipo (Maturana 1989; Maturana y
Mpodozis,1987). Y lo mismo sucede cuando pasamos a la interaccion entre
humanos, mediante el lenguaje u otras formas de comunicacion o acoplamien-
to (Maturana y Varela 1984, cap. IX, 137 y sigs.; Maturana, Mpodozis y Lete-
lier 1995).

(Qué leccion podemos extraer de este planteamiento para nuestra vision del
lenguaje en términos de interaccion entre individuos? Parece evidente que el
lenguaje (Maturana 1989) es una forma de conducta, no simplemente algo que
esta en el interior del cerebro del individuo; se desarrolla en interaccién con
otros. Lo mismo sucede con las actividades cognitivas, con la mente o la «cog-
niciéony». En tanto que tiene que ser percibida, la cognicion ha de manifestarse
externamente y ser compartida con los demas.

6.3. Cognicion e interaccion

De manera que, desde una perspectiva bioldgica, nuestra cognicion es algo que
se realiza en la interaccion (el acoplamiento) con otros, es decir, el conjunto
de un grupo de individuos, o individuos y su entorno, etc., no algo que sucede
aisladamente en el cerebro de un individuo. Esto, por otra parte, es bien cono-
cido desde hace afios. Se han estudiado los procesos de cognicion distribuida,
cuando una actividad compleja es realizada por uno o varios individuos que
colaboran en la realizacion y que pueden contar con herramientas o artefactos.
Asi, el esfuerzo cognitivo individual disminuye y el individuo es capaz de
realizar con mas facilidad actividades complejas o muy complejas.
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La escuela psicolingiiistica soviética de Lev Vygotski y sus colaboradores
estudié como el aprendizaje de habilidades cognitivas en el nifio se acelera
cuando las actividades a realizar cuentan con la colaboracion de otros nifios,
de modo que un nifio de una edad mental de siete afios es capaz de realizar
actividades consideradas propias de nifios de nueve o diez afios si actiia en
colaboracion y no de modo independiente. La bibliografia sobre Vygotsky es
inmensa, asi que nos limitaremos a mencionar dos trabajos que encajan bien
en los planteamientos de estas paginas: Ghassemzadeh 2005, Sinha 1989.

De las propuestas de Vygotsky procede el modelo denominado Cultural-his-
torical activity theory (Teoria de la actividad historico-cultural; Lecusay, Ros-
seny Cole 2008; cfr. Hutchins 1995, 2001). Para una exposicion mas detallada
de estos temas, remitimos a Bernardez 2008, capitulo 7: «Herramientas cog-
nitivas del lenguaje, las lenguas y la cultura: la mente colectiva». Por otra
parte, la definicion de «cognicion distribuiday» procede de las propuestas de
Hutchins (1995), citado en Rogers 2006, 731.

en vez de centrarse exclusivamente en los procesos cognitivos internos de
un individuo, se centra en los procesos que tienen lugar en un sistema cog-
nitivo ampliado (...). Una ventaja importante es la explicacion de las com-
plejas interdependencias entre personas, artefactos y sistemas tecnologicos
que, si usamos teorias tradicionales de la cognicion, pueden pasarse por
alto™.,

Esto implica que, en el sistema cognitivo ampliado (extended cognitive
system), las personas puedan aprovechar y compartir los conocimientos, apti-
tudes y habilidades de los demas, asi como tener acceso a ayudas materiales
de todo tipo, incluyendo las tecnoldgicas. Todo ello permite realizar actividades
mucho mas complejas que las accesibles a los individuos aislados, igual que,
para Vygotsky, un nifio puede llevar a cabo actividades cognitivas correspon-
dientes a edades superiores a la suya si las realiza en cooperacion con otros
nifios de su misma edad.

Finalmente, una nota metodologica: «identificar las propiedades y los pro-
cesos de un determinado sistema cognitivo implica llevar a cabo un estudio
etnografico a fondo de una situacion, prestando especial atencion a las activi-
dades de las personas, las comunicaciones entre ellas y sus interacciones con
los distintos medios»™i (ibidem).

Se trata de algo excepcionalmente importante, como hemos ido viendo y
como aun tendremos ocasion de ver: sin un estudio etnografico a fondo, obte-
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nido directamente o a través de la bibliografia, etc., es imposible establecer
nada medianamente aceptable desde el punto de vista cientifico.

En la cognicidn distribuida se produce la division del esfuerzo cognitivo
entre varios individuos, o individuos y herramientas, en una actividad cog-
nitivamente muy compleja, como el pilotaje de un moderno avidon de pasa-
jeros, con dos pilotos y un servicio de seguimiento en tierra, mas una
multitud de sensores, mandos y datos digitalizados sobre todos los aspectos
que influyen en el vuelo; seria imposible para una persona volar como en los
primeros tiempos de la aviacion, en soledad y, si acaso, con un indicador de
velocidad, otro de temperatura del motor y el aceite y, con suerte, un hori-
zonte artificial. Pero la cognicion distribuida, que es fundamental, no puede
explicarlo todo. Hemos de dar un paso mas alld y tener en cuenta el caracter
colectivo de la cognicidn, asi como su configuracion histérica. Veremos
brevemente estos aspectos.

6.4. La universalidad y naturalidad de comunicacion e
interaccion

Como hemos tenido ocasion de sefialar en paginas precedentes, la lingiiistica,
sobre todo a partir del nacimiento de la gramatica generativa, aunque con cla-
ros antecedentes en la gramatica distribucional o estructural norteamericana y
sus equivalentes en algunos modelos estructuralistas europeos, ha tendido a
centrarse en las estructuras de la lengua, como sistema semiotico o como con-
catenacion de elementos. Ello llevé al abandono, incluso al rechazo explicito
de los aspectos comunicativo e interactivo del lenguaje. Recordemos un arti-
culo sobre lenguaje infantil con el peculiar titulo «Putting interaction back into
child language» (Devolver la interaccion al lenguaje infantil; Kiintay y Slobin
2002), que abogaba precisamente en contra de ese abandono: «Volver a hablar
de interacciony es absurdo, en tanto en cuanto ningln nifio ha aprendido jamas
a hablar en soledad. Naturalmente, no toda la lingiiistica comparti6 el rechazo
a los aspectos interactivos y escuelas, como la llamada de Praga, o modelos
funcionales como los asociados a Simon Dik, Talmy Givon, M.A K. Halliday
y otros, se mantienen en el terreno del uso real de la lengua, la interaccion y la
comunicacion, al igual que la pragmatica y los estudios de texto y discurso,
que no son posibles sin interaccion y comunicacion. Una lingiiistica cultural,
igualmente, tiene que partir de la interaccion entre seres humanos 'y de la co-
municacion entre ellos.
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Lo cierto es que tanto interaccién como comunicacion aparecen en todos
los seres vivos, a partir del nivel de las bacterias (primeros seres vivos). Desde
luego, no nos referimos a formas de interactividad semejantes en ninguna
forma a las humanas, pero si a la afectacion de uno o mas individuos de una
especie por otros de la misma o de otra especie diferente, o del entorno. Esto
resulta especialmente visible en el mundo vegetal, donde se habla incluso de
neurobiologia de las plantas. Esta interaccion + comunicacion se manifiesta
incluso en el equivalente de conceptos tan aparentemente humanos en exclu-
siva como egoismo y altruismo:

Descubrir que las plantas adoptan comportamientos altruistas es una nove-
dad excepcional, porque deja entrever dos posibilidades, ambas revolucio-
narias: o bien las plantas son organismos mucho mas evolucionados de lo
que creemos, y por eso son altruistas, o bien el altruismo y la colaboracion
son propios también de las formas de vida mas primitivas... (Mancuso y
Viola 2013, 83, trad. de D. Paradela).

Ese altruismo, necesariamente interactivo (hago algo en beneficio de otro
individuo o de otra comunidad de individuos) implica necesariamente la exis-
tencia de comunicacioén, campo en el que se han multiplicado los trabajos
cientificos en afios recientes; destacaremos la obra colectiva Baluska, Mancu-
so y Volkmann (eds.) 2006, en la que se habla de neurotransmisores en las
plantas (cap. 10) o del uso de sefiales eléctricas en la comunicacion a larga
distancia: de una planta a otra a través de las raices, o del aire, mediante sefia-
les eléctricas o quimicas (por ejemplo, caps. 19 y 23, entre otros). Un estudio
en detalle de la neurobiologia y la utilizacion de sefiales de comunicacion en
las plantas es Brenner ef al. (2006).

En el campo de las bacterias, el trabajo pionero de la bidloga Lynn Margu-
lis tiene continuidad por sus colegas hasta hoy dia. Sefialan Mancuso y Viola
(2013, 85), sobre el origen de las mitocondrias:

... derivan de una simbiosis, en este caso entre células y bacterias primor-
diales dotadas de un potente mecanismo oxidativo (es decir, capaz de pro-
ducir energia). (...) Las simbiosis... son basicas para todas las formas de
vida presentes en el planeta y para nuestra propia existencia.

Estas simbiosis hacen que un holobionte (un ser vivo complejo) sea pro-
ducto de la convivencia de dos seres diferentes; en el primer nivel se trata, por
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ejemplo, de una célula sin nucleo y una bacteria, que conjuntamente producen
una célula eucariota, es decir, con nucleo. Pero es extensible a los sucesivos
niveles de la vida, hasta las plantas y los animales, incluyendo seres humanos
(cfr. Guerrero, Margulis y Berlanga 2013). No todos los seres vivos proceden
de la simbiosis, pero esta es responsable de la creacion de numerosas especies
nuevas. Strassmann y Queller (2011, 10855) nos dicen que la evolucion con-
duce a la colaboracion y la deteccion de engafios en una bacteria social: «Una
de las primeras transiciones unié moléculas formando células en las que los
destinos de todas se entrelazan en una red cooperativa» (One of the earliest
transitions brought molecules together into cells in which the fates of all were
intertwined in a cooperative network).

Dando un salto, llegamos a los primates, nuestros parientes mas cercanos.
Un libro colectivo de numerosos especialistas en cognicion de primates (Waal
y Ferrari (eds.) 2012) lleva el significativo titulo de: The primate mind. Built
to connect with other minds (La mente del primate. Construida para conectar-
se con otras mentes). El estudio de la cognicion de, sobre todo chimpancés,
gorilas y bonobos, se suele realizar desde hace bastantes afios a partir de las
capacidades cognitivas del ser humano, tomadas como punto basico de com-
paracion. Se investiga entonces hasta qué punto y en qué grado el primate se
puede acercar a ese nivel cognitivo. Sefialan de Waal y sus colegas (Waal y
Ferrari 2012, 1) que eso condujo a una vision puramente mentalista de la cog-
nicion, es decir, sin tener en cuenta la interaccion, en vez de una idea de cog-
nicion firmemente ligada a la conducta, como defendemos en estas paginas. Se
llegd a cambiar las definiciones de los conceptos afectados (desde empatia a
lenguaje) para mantener nitidamente separados el ambito cognitivo de los
primates y el de los humanos. Y cuando se comprob¢ la capacidad de interac-
cion mediante «lenguaje» entre los animales, inmediatamente se recurrid a la
restriccion de este concepto fundamental, también para los estudios cognitivos.

Estos autores proponen (op. cit., 2) ver las acciones y conductas complejas
en términos de otras mas simples que las configuran. En vez de comparar, di-
gamos, la sintaxis del lenguaje natural humano con la comunicacién animal
con signos, sefiales 0 como queramos llamarlas, podemos analizar los fenéme-
nos lingiiisticos, incluidos los relativos a la interaccion y los que tienen una
funcidon puramente comunicativa y no formal, en actividades mas simples que
podamos observar y estudiar directamente en los primates; es decir, en vez de
buscar que el primate realice una actividad humana muy compleja, tomando
esta como punto de partida y como base, debemos observar la conducta de los
simios, explicarla en términos cognitivos propios y comprobar si puede tratar-
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se de subacciones cognitivas menores, que pudieran formar parte de acciones
humanas complejas. Es decir, en vez del estudio arriba—abajo, se propone
hacerlo abajo—arriba.

En otro articulo del mismo volumen (Waal 2012) encontramos un detenido
analisis abajo—arriba sobre la empatia entre simios, especialmente chimpan-
cés, partiendo del analisis de sus conductas observables. Mencionan (123) la
presion selectiva que lleva a un chimpancé a prestar atencion a otros; «esta
presion debid de ser enormey.

No debemos olvidar que en los estudios cognitivos se habla mucho de teo-
ria de la mente: una persona, al ver a otra realizando una accion, elabora una
«teoria» de por qué la ha realizado, con qué fines, etcétera. Se ha discutido
mucho si los primates y otros animales son capaces de elaborar también teorias
de la mente de sus conspecificos. Un problema que aparece, sin duda, es ;,como
puedo alinear mi teoria de la mente con la mente de la otra persona? A este
problema, Waal y otros autores del volumen responden que es a través de la
conducta. Seguramente, podemos afiadir que se realiza con ayuda del sistema
de neuronas espejo, pero siempre a partir de la conducta. Recordemos que algo
semejante proponen Maturana y sus colegas para entender el reconocimiento
de un individuo por otro como miembro de la especie: no se basa en el ADN,
naturalmente, sino en la conducta perceptible. Y lo que hemos visto un poco
mas arriba, en esta misma seccion, la comunicacion entre plantas, e incluso
entre seres de nivel inferior, se apoya en lo mismo: la forma en que un arbol
reacciona ante una agresion ambiental, por ejemplo, sirve a otros arboles para
tomar las mismas medidas de defensa.

Al hablar de altruismo, Waal (2012, 134) sefiala que

existen pruebas crecientes, tanto procedentes de observaciones naturalisticas
como de experimentos, de que los primates se preocupan por el bienestar
de los demas y siguen impulsos altruistas en algunos contextos, que, tanto
en humanos como en otros animales, aumenta a la par que la familiaridad*i,

Finalmente, sefialemos que la empatia se basa en el reconocimiento de los
estados emocionales, no estrictamente «mentales» en el sentido habitual. Waal
(2012, 136) proporciona una definicion de empatia que nos parece util, no solo
para esta seccion, sino para todo el planteamiento de una lingiiistica cultural; es

La capacidad de a) ser afectado por el estado emocional de otro individuo,
y compartirlo, b) determinar los motivos para el estado del otro, e ¢) iden-
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tificarse con el otro, adoptando su perspectiva. Esta definicion va mas alla
de lo que existe en la mayoria de los animales, pero el término «empatia
se aplica incluso cuando solo se aplica a)*".

Visto este brevisimo repaso de otras formas de interaccién + comunicacion
entre seres vivos de la bacteria en adelante, parece que seria inutil intentar
justificar mas nuestra postura de que la lingiiistica cultural solo es posible si
parte de, y se centra en estos conceptos y su realidad conductual. Si acaso,
quien tendria que justificar su postura es quien defienda el planteamiento de
que el lenguaje humano no tiene que ver con la interaccion ni va dirigido a la
comunicacion.






7. Cognicion distribuida y cultura

En las paginas precedentes hemos mostrado como la interaccion entre indivi-
duos (a diferencia de la estigmergia) es un rasgo propio de los seres vivos,
aunque en diferentes modos y grados. Aunque se pueda hablar, segin algunos
botanicos, de comunicaciéon y empatia entre plantas, lo que encontramos entre
primates no humanos es claramente un paso mas hacia la complejidad comu-
nicativa y empatica. Igualmente, hay una clara diferencia entre los primates
llamados superiores, como chimpanceés, gorilas y bonobos y los seres humanos.
Entre los humanos, la comunicacion puede realizarse en muchas formas dife-
rentes y con una precision que parece inexistente entre los chimpancés, por
ejemplo. Igualmente, la empatia corresponde a una forma de lectura o «simu-
lacion» de los contenidos mentales de otros individuos. Y es algo tan enraiza-
do en nosotros que incluso lo queremos aplicar a nuestra interaccion con
animales: «el gato me esta queriendo decir que le abra, que quiere salir». Na-
turalmente, se trata de una vision antropocéntrica que no tiene por qué corres-
ponder con la realidad. Pero, claro, es imposible meternos en la mente de un
animal para averiguar qué desea, y por qué. A fin de cuentas, tampoco es po-
sible saber con seguridad lo que piensa y desea otro ser humano, aunque po-
damos hacer una aproximacion relativamente fiable y, en algunos casos,
bastante satisfactoria.

La diferencia, «la pequeiia diferencia que marcd una gran diferencia» entre
primates y humanos es definida de la siguiente forma en Tomasello, Carpenter,
Call, Behne, y Moll (2005, 690):

La adaptacion para participar en actividades colaborativas que implican
intencionalidad compartida —lo que, a lo largo de la evolucion humana,
exige una seleccion de habilidades muy potentes de lectura de intenciones,
asi como de la motivacion para compartir estados psicologicos con otros—*".

Los autores ponen estas nuevas capacidades en relacion con la cultura
(p. 675):
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Los seres humanos son también los expertos mundiales en cultura. Los
humanos no solo interactuan socialmente con sus conespecificos, como
hacen muchas especies animales, sino que también participan con ellos en
actividades colaborativas complejas, como fabricar una herramienta en
colaboracion, colaborar cientificamente, etc. Estas actividades y practicas
colectivas estan estructuradas frecuentemente por medio de artefactos sim-
boélicos compartidos, como simbolos lingiiisticos e instituciones sociales,
facilitando su «transmision» de una generacion a otra en formas que las
engarzan en complejidad a lo largo del tiempo historico™',

Un fundamento que permite y garantiza la extension de las practicas cultu-
rales es el aprendizaje. Igual que los primates y otros animales, los humanos
también aprenden desde muy pronto, sobre todo por medio de la imitacion, que
mas tarde se complementa con la ensefianza por los adultos. Este es un campo
complejo en el que no vamos a entrar aqui, pero que representa el eje de la
investigacion de psicologos evolutivos como Boyd, Richerson y Henrich
(2011), quienes, entre otras cosas, proponen modelos de aprendizaje social y
discuten en profundidad el caracter individual y social del aprendizaje y la
cultura.

Es frecuente en autores como los que acabamos de mencionar la idea de
cultura como la suma de conocimientos aprendidos y posteriormente transmi-
tidos. Como vimos en el capitulo dedicado a la cultura, aqui preferimos una
definicion de cultura como comunidad de prdcticas, en el sentido de Pierre
Bourdieu (1971, 1980, 1982; cft. también Mounier 2011). Veamos brevemen-
te como se puede explicar desde esta perspectiva la relacion entre lo individual
y lo social, el aprendizaje de lo cultural y el elemento historico que es inheren-
te a todas estas perspectivas de la cultura.

7.1. Comunicacion, interaccion, colaboracion e historia,
elementos culturales y lingiiisticos fundamentales

Mas arriba planteamos una vision de la cultura en términos de comunidad de
practicas. Esto es: los miembros de una cultura comparten formas de hacer, de
llevar a cabo las actividades que su cultura considera mas adecuadas y desea-
bles y que, en consecuencia, estan sancionadas socialmente. Esas practicas,
que llegan a incorporarse (embodiment) en el sistema cognitivo de los indivi-
duos, dejan un amplio margen a cada uno, que las aplica porque sabe que son
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las mas adecuadas y que los demas miembros de su cultura las reconoceran
como propias. Igualmente, si lo desea, puede innovar o modificar, sabiendo el
efecto que tal conducta puede producir en los demas. Las practicas no estan
definidas al 100% y de forma inmutable, sino que son guias para la accion
practica y es de esperar que existan diferencias entre los miembros de una
misma cultura y entre unos y otros momentos de su puesta en practica. Pero,
ademas, por la dinamica sociocultural misma, habra diferencias a mayor esca-
la, segun los campos en que se muevan el individuo o el grupo. Y en algunos
de estos campos pueden existir normas muy estrictas, que no solo garantizaran
la pertenencia a un grupo especializado en determinado campo, sino que per-
mitiran establecer categorias y jerarquias entre sus miembros.

71.1. Los campos

Pero ;qué es un campo? Pensemos en la division del trabajo social; algo hemos
visto al respecto en paginas anteriores, y mas adelante consideraremos la «di-
vision del trabajo lingiiistico» de Putnam, filésofo norteamericano. Aqui com-
partimos la perspectiva de Bourdieu, para quien el campo no es solo una
actividad social, sino que tiene que estar organizada y, sobre todo, «existe
campo a partir del momento en que los individuos que actuan en el mismo
ambito de actividad entran en competicién unos con otros para adquirir una
posicion dominante en el campo» (Mounier 2011, 56)il,

En algunas culturas, aparte de las occidentales, existen a veces campos de
actividad lingiiistica con clara organizacion: en Africa Occidental, el griof,
poeta-musico ambulante, puede ser de mejor o peor categoria, igual que suce-
de en Samoa con los «oradoresy: el discurso ritual (/auga), de inmensa impor-
tancia en la cultura samoana, lo pronuncia el «jefe orador» o tulafale. Utiliza
una lengua con claras diferencias respecto al samoano hablado corriente, tanto
en fonética como, sobre todo, en vocabulario: fale es ‘casa’ en la lengua co-
rriente, pero si se habla de un jefe de la maxima categoria, es obligatoriamen-
te maota. Hay también formas especiales de hablar formalmente, que no son
las mismas del discurso comtin. Para poder hacer un discurso formal (/auga,
por ejemplo, para recibir a un visitante, o en un funeral), es preciso ser tulefale,
lo que implica un arduo aprendizaje de la lengua ritual. Unos lo hacen mejor
que otros, de modo que existe una jerarquia entre ellos (Holmes 1969). Duran-
ti (1983) analiza sociolingiiisticamente los discursos (/auga) para descubrir las
bases que regulan su variacion: finalidad del evento, temporalidad de la alocu-
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cion, identidad social de los participantes, peso otorgado al discurso para en-
tender su presentacion. Todo ello encaja perfectamente en lo que hemos visto
sobre las practicas y los campos segin Bourdieu.

Segun han comentado algunos estudiosos de lenguas polisintéticas, sobre
todo de Norteamérica, los miembros del grupo estan jerarquizados en virtud
del nimero de «palabras» complejas que son capaces de recordar para la con-
versacion corriente. Mas adelante veremos algo sobre estas interesantes len-
guas, baste con sefialar que esas palabras, que, en realidad, desde nuestro
punto de vista, son mas frases que palabras, no se construyen cada vez como
haria un lingliista, comenzando por una raiz o una base verbal y afiadiendo
prefijos y sufijos hasta expresar la idea completa. El funcionamiento es mucho
mas simple, aunque exige buena memoria. Si el hablante conoce un nimero
muy elevado de estas palabras ya formadas, puede actuar cambiando prefijos
o sufijos, quitando algo, anadiendo algo. Quien es capaz de recordar muchas
de estas palabras-frases, es considerando mejor hablante, aunque todos sean
capaces de expresar los mismos contenidos en una forma u otra. Esto se en-
tiende mejor a partir del proceso de aprendizaje de la lengua por los nifios, que
enseguida aprenden a producir cadenas morfolégicamente complejas como
unidades (cfr. Theakston y Lieven 2017).

Claro que podemos encontrar analogias mas cercanas a nosotros. Por ejem-
plo, un grupo en el que es habitual recitar cuentos en publico. Habra probable-
mente mejores y peores contadores, y si preguntamos a los miembros del
grupo, sabran sefialar al mejor narrador.

Todos estos son algunos de los infinitos campos posibles, desde el discurso
ritual samoano al conocimiento de la lengua en si (mejor-peor hablante), al
relato popular. Se puede hablar, como ha hecho Bourdieu en alguna de sus
obras, de campo literario (1991). Pero cada cultura establece sus propios cam-
pos, igual que cada cultura tiene sus propios tipos o clases de texto y discurso,
hecho estudiado con frecuencia por antrop6logos y sociolingiiistas.

71.2. Lacultura, comunidad de practicas

Lo antedicho nos muestra como una vision de la cultura en estos términos
puede alejar el fantasma de la cultura como unidad inquebrantable e invariable,
extendida de igual forma sobre el 100 % de los individuos, que tanto contribu-
y6 a que los lingiiistas, y bastantes antropologos, rechazaran radicalmente el
uso del término. Vemos, ademas, que las formas de actividad, de practica, cuyo
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conjunto constituye la cultura, estan corporeizadas, incorporadas cognitiva-
mente entre los miembros del grupo, que actiian con ellas de forma inconscien-
te, aunque se pueden realizar elecciones conscientes (como sucede con la
lengua). Al mismo tiempo, esas practicas comunes tienen una clara manifesta-
cion externalizada y cualquier miembro de una cultura puede percibir la accion
realizada por otro y, al hacerlo, entender sus motivaciones e intenciones, pues
ambos se encuentran en una misma situacion y el conocimiento consciente e
inconsciente de la préctica incluye la atencion activa a la situacién concreta,
de modo que la accion se modifica de acuerdo con esta.

No olvidemos que parece misterioso, como ya hemos visto en paginas an-
teriores, que distintos seres humanos (y chimpancés, por ejemplo) sean capaces
de acceder a la mente de otros, mediante su capacidad para elaborar una teoria
de la mente; como dice Mounier (2011, 39-40), parece milagrosa la coinciden-
cia de las acciones individuales que se encuentran, si no siempre, al menos con
gran frecuencia, significativamente adaptadas de manera precisa a la situacion,
no solo las de interaccion, es decir, también cuando el individuo, por si solo,
va a realizar una accion. Esta coincidird con la de otro individuo actuando
también en soledad.

Habitus

Las propuestas de Bourdieu buscan solucionar este problema. El socidlogo
francés propone como concepto fundamental para todo esto el habitus (igual
en singular y plural, siempre en cursiva). Dejaremos la palabra a Bourdieu
(1980, 88-89) y senalaremos con brevedad la implicacion de cada uno de sus
razonamientos.

Los condicionamientos asociados a una clase especifica de condiciones de
existencia producen habitus, sistemas de disposiciones durables y transfe-
ribles, estructuras estructuradas predispuestas a funcionar como estructuras
estructurantes, es decir, como principios generadores y organizadores de
practicas y de representaciones que pueden ser adaptadas objetivamente a
unos objetivos sin suponer la bisqueda consciente de fines y el dominio
expreso de las operaciones necesario para alcanzarlos, objetivamente «re-
gladas» y «regulares» sin ser en absoluto producto de la obediencia a reglas,
y orquestadas colectivamente sin ser producto de la accion organizadora de
un director de orquesta™i,
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Vemos que los habitus se producen o crean sobre la base de las condiciones
de la existencia: no se trata, por tanto, ni de algo innato ni de algo creado con
total libertad por los individuos. De ahi que Bourdieu (1980, 16) sefiale también
que el estudio del mundo social, incluyendo, por tanto, sabitus, campos, etc.,
debe proceder del estudio a fondo de la realidad empirica, «histéricamente
situada y fechada». El habitus es, como vemos, consecuencia de las necesida-
des individuales y de grupo cuando es preciso realizar alguna accidn externa-
lizable. Ademas, el habitus esté estructurado, podemos imaginar que, al menos,
en cuanto a la sucesion e interaccion de actos parciales necesarios para llevar
a cabo la practica. Al mismo tiempo, es estructurante, proporciona estructura
a las practicas concretas, de acuerdo con las condiciones reinantes.

Esto puede parecer confuso y reiterativo, pero la realidad es simple: no solo
disponemos de un «juego de herramientas» complejo y genérico (el habitus)
para realizar una cierta accion, sino que ese mismo juego de herramientas es-
tablece la adaptacion necesaria a cada aplicacion concreta. Existe una similitud
con los prototipos de tipos de texto/discurso: no solo nos indican como cons-
truir un texto con una funcién determinada, sino que, ademas, nos permiten
adaptar ese texto a un contexto concreto (Adam 1992; Bernardez 1995, cap.
XI; Artigas, Bellés y Grau 2003; Togeby 2010; Bernardez 2023a; Ledn y van
Dijk 2023). En realidad, la inmensa mayoria de los trabajos actuales sobre
teoria de la actividad y lingiiistica textual entran en este tema desde hace mu-
chos afios (cfr. Bernardez 1982).

Un rasgo mas de los habitus, como vimos en la cita de mas arriba, es que
no son sistemas de reglas. Son lo que desde otros puntos de vista tedricos de-
nominamos estrategias (Berndrdez 1995, cap. X) o «guias para la acciény.

Finalmente, hemos de sefialar que el habitus esta conformado histéricamen-
te: es parte de la historia de la cultura y de la cultura en si, pues todas las cul-
turas son historicas. Mounier (2011, 39, 91) llama al habitus «historia
incorporaday». Ya que se trata de guias para accion extendidas por el grupo
entero, con variaciones, ¢ incorporadas cognitivamente en cada miembro de
¢l, la historia ha de estar necesariamente presente: como en la cognicion sinér-
gica (Bernardez 2007b), que atesora las formas de cognicion interpersonal (o
colectiva), el objetivo fundamental es reducir el esfuerzo cognitivo de los in-
dividuos a la hora de llevar a cabo una actividad, sobre todo si es compleja.
Los demas miembros del grupo/de la cultura participan de este modo en el
proceso; pero es imprescindible no olvidar que generaciones anteriores estan
aportando también su conocimiento adquirido como cualquier otro habitus en
tiempos pasados. Veamos un ejemplo, adaptado de Bernardez (2016a).
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Se trata de una frase (en inglés, originalmente) que, aunque en un par de
variantes no muy diferentes, dice lo siguiente: Ese cirujano es un carnicero.
El estudio que podemos considerar estandar en lingliistica cognitiva desde
teoria de la metafora conceptual y espacios mentales, Grady, Oakley y Coulson
(1999), analiza esta expresion que, al parecer, plantea algunos problemas: por
ejemplo, que los dos profesionales a los que se hace referencia (cirujano y
carnicero) gozan de prestigio, de modo que no es logico que se califique nega-
tivamente de carnicero al cirujano que no hace bien su trabajo. El estudio se
realiza partiendo de que la interpretacion y el proceso que conduce a ella son
independientes de hablantes, contextos, etcétera. Es un fendémeno que tiene
lugar solamente en los sistemas cognitivos (las mentes) de los individuos. Es
este el procedimiento habitual en este tipo de estudios, realizados sobre cere-
bros independientes.

Sin embargo, un vistazo a la historia nos muestra enseguida que la buena
consideracion de carniceros y cirujanos es en realidad un fenomeno moderni-
simo. Tradicionalmente, los cirujanos, que hasta avanzado el siglo xix operaban
sin anestesia, trabajaban con gran profusion de sangre y miembros y visceras
cortados con poca limpieza. Asi operaba también el carnicero, y las carnicerias
tradicionalmente estaban llenas de manchas de sangre y trozos de animales
tirados al suelo o a la basura. Ademas, los médicos eran denominados «mata-
sanosy, una tradicion que lleva hasta la antigua Roma y mucho mas alla, y que
sigue aun parcialmente viva. Por otra parte, el carnicero era en Roma el carni-
fex, el que trabajaba con la carne, se entendia con frecuencia en términos de
«verdugoy», como en italiano actual, que ha tenido que elegir otra palabra
macellaio, «el del mercado» para referirse al que sacrifica, despieza y vende
animales muertos. La expresion que nos ocupa esta incluida en algunos dic-
cionarios, como formas de uso coloquial: un macellaio es un chirurgo incapa-
ce (un cirujano incapaz), segin el Dizionario Garzanti. Sinos quedamos en la
supuesta actividad cognitiva individual e interna de un hablante, nunca podre-
mos integrar el conocimiento compartido sincronica e histéricamente: cada
hablante tendra que realizar por su cuenta los procesos que se exponen deteni-
damente en el articulo de Grady, Oakley y Coulson. Pero, como acertadamen-
te sefiala Steen (2007, 11) no podemos limitarnos a imaginar procesos
cognitivos, que es el método de trabajo habitual en la lingiiistica cognitiva
mainstream, sino que deberemos prestar atencion a lo observado por los ha-
blantes mismos.

De modo que la interpretacion que un individuo real, en una situacion real,
ante otros individuos reales, puede hacer de la expresion que consideramos
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utiliza (1) un habitus lingiiistico, que podemos definir como «cuando se quie-
re sefialar que un cirujano es un mal profesional, en el registro coloquial de la
lengua, podemos utilizar expresiones transmitidas histéricamente y que han
llegado hasta nosotros, como A...B...» (2) Su conocimiento de que los demas
participantes comparten ese conocimiento en una forma muy similar y son
capaces de llegar a una interpretacion practicamente idéntica sin especial es-
fuerzo cognitivo.

7.1.3. Conclusion

Hemos visto en esta seccion que la cultura es un conjunto de practicas, guiadas
por unos mecanismos de caracter colectivo que admiten cierto nivel de varia-
cion y que pueden definirse y describirse en términos de habitus. Estos son
«guias de uso estructuradas» para la realizacion de esas practicas, actiian en
soledad, pero, las mas de las veces, en interaccion con otros miembros del
grupo y la cultura, e incluyen un componente historico de la activacion de los
habitus en tiempos pasados. Todo ello forma parte del conocimiento, conscien-
te o inconsciente, de los individuos, que pueden matizar la realizacion de esas
practicas en funcion de las situaciones concretas. Los habitus, con caracter
social, cultural y colectivo, estan incorporados cognitivamente (corporeizados,
embedded) en todos y cada uno de los miembros del grupo (que retinan las
condiciones minimas para llevar a cabo esas practicas). De modo que, al mis-
mo tiempo un habitus es social e individual; y puede considerarse que com-
prende el conocimiento practico de los miembros de una cultura; es decir, el
conocimiento destinado a realizar actividades socialmente reconocidas.



8. Por qué y para qué hacer
linguiistica cultural

Resumiendo, y simplificando mucho, la lingiiistica se centra en las siguientes
actividades cientificas: descubrir, analizar, sistematizar y explicar. Los descu-
brimientos lingiiisticos nunca alcanzan la resonancia de los que se producen
en genética, fisica, quimica, incluso historia. Pero para la disciplina tienen
importancia indudable. En un momento dado se «descubrio» lo que se dio en
llamar ergatividad o evidencialidad o diferencia entre aspecto y tiempo; en el
siglo xvir se descubrid el estrecho parentesco entre el sanscrito y las lenguas
europeas, comenzando asi el estudio histérico y genético de las lenguas en
sentido pleno; en el XIx se vieron las, a primera vista incomprensibles, corres-
pondencias entre las consonantes de las lenguas germanicas y las de otras
lenguas indoeuropea (fish-piscis, p.ej.), y un largo etcétera. El andlisis es im-
prescindible, porque un fenémeno que descubrimos puede ocultar o desvelar
muchas cosas que solo el analisis exhaustivo puede sacar a la luz. Por ejemplo,
las diferencias entre los tonos del chino mandarin y otras lenguas chinas, de-
bidas en el primero de los casos a la pérdida o transformacion de consonantes
finales: tal como se reconstruye el chino antiguo, este carecia de tonos inicial-
mente. Una lista exhaustiva de descubrimientos y sus analisis correspondientes
hace ver a cualquier interesado en la disciplina que sus actividades no son
siempre oscuras y carentes de trascendencia.

Tras el descubrimiento y el analisis llega la sistematizacion, como integrar
el ergativo en el conjunto de casos (declinacion) de las lenguas que lo poseen,
asi como establecer sus relaciones con otras formas de la lengua, como los
verbos o las estructuras sintacticas. Un estudio lingiiistico nunca puede ser un
simple catalogo de formas, rasgos o fendmenos, por muy interesantes que
puedan parecer, si no se ven en un marco unitario.

La fase final es la explicacion, que en la lingiiistica contemporanea ha pa-
sado a ocupar un indudable primer puesto. De hecho, las diferencias entre
escuelas y modelos se centran en la forma de explicar los fendmenos. La ma-
yoria de los intentos de explicacion son de caracter interno: el sistema de la
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lengua se supone que es capaz de provocar cambios, modificaciones, reasig-
naciones y reinterpretaciones, sin necesidad, aparentemente, de echar mano de
nada exterior a la lengua misma, aunque en bastantes casos todo puede deber-
se a la actuacion de principios cognitivos universales a nivel individual. Pero,
sobre todo, sin necesidad de apelar a la cultura ni la interaccion.

Aqui (pero también antes) puede entrar en accion la lingiiistica cultural,
buscando explicaciones de los fenomenos lingiiisticos en las circunstancias
culturales e histérico-culturales. En momentos anteriores del desarrollo de la
lingiiistica se rompio la practica de buscar explicaciones puramente internas al
sistema de la lengua (computacionales, sintacticas, morfolégicas, fonoldgicas)
para encontrarlas en la pragmatica o el texto y el discurso. Estas perspectivas,
sin embargo, no conectaban directamente con la cultura, aunque se aproxima-
ban a ella: muchas en la microsociologia, en rituales socioculturales muy limi-
tados (como las invitaciones a compartir una bebida culturalmente significada).
Desde un punto de vista extremo y contrario, se veia a veces en la lengua una
especie de genio magico al que se denominaba, precisamente, genio de la
lengua, que era responsable de su funcionamiento y sus cambios; entonces
estaria directamente relacionada con una cultura «a lo grande», como la cultu-
ra hispanica, la rusa o la china, por no hablar de la anglosajona. A lo largo de
las paginas de este libro encontramos ejemplos de supuesta explicacion de
todos esos tipos.

La explicacion cultural pretende reunir lo especificamente cultural, siempre
con su intrinseca diversidad y variacion, con fendmenos lingiiisticos. Por
ejemplo, en Bernardez (2019b) se muestra, en el marco del cambio lingiiistico
como proceso complejo, que diversas estrategias se han aliado para satisfacer
lo que parece ser una necesidad comunicativa cultural de enorme importancia
en Islandia. No en la del siglo xxi, pero si en tiempos anteriores, que han con-
formado la estructura del idioma tal como es hoy. Esa necesidad consistia en
ser siempre lo mas preciso posible, para uno mismo y los demads, en un entor-
no que muchas veces impedia la visibilidad de los sucesos, de modo que habia
que depender de lo que otros contaban, por haberlo visto o haber oido hablar
de ello, pues de ello podia depender el éxito de un viaje, incluso a no mucha
distancia, un parto o incluso la vida. El entorno impone unas necesidades y
unos peligros, enfrentarse a ellos no es solo cuestion individual, pues la cultu-
ra establece unos firmes lazos de interrelacion y empatia. La necesidad de
buscar una soluciéon adecuada llega a hacer que se modifiquen elementos lin-
giiisticos, como ha sucedido, por lo demas, en muchas otras culturas y lenguas
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de diversas épocas. Algunas de estas formas de explicacion se encuentran re-
flejadas en las paginas de este libro.

Otro aspecto del estudio lingiiistico que no suele mencionarse, porque todo
el mundo lo reconoce, en privado, eso si, como poco favorable, es el concepto
de lenguaje que utilizamos y en el que nos basamos. Porque ningin modelo
lingiiistico ha intentado nunca, en ningun sitio, atender a la totalidad del feno-
meno lingiiistico. Cada escuela o modelo se centra, habitualmente en exclusi-
vidad, en un aspecto concreto, que suele considerar (y declarar) el unico
valido, cientificamente o para los usos concretos del modelo en cuestion. De
ahi que apenas exista interrelacion entre escuelas, y que los resultados de un
modelo carezcan de interés o relevancia para modelos diferentes. Existen al-
gunas escuelas mas abiertas, naturalmente, entre las que podemos sefialar los
estudios del discurso o el texto, la pragmatica y la lingiiistica cognitiva.

Pero una lingiiistica cultural es, por definicion, una empresa abierta. La
cultura no es solo una forma de actuar verbalmente o de otra forma, de forma
que tan cultural es el recitado oral de narraciones como la utilizacion de la
musica en union a elementos lingliisticos. Todo lo que sea reconocible como
integrante de una cultura dada puede servir, dadas las condiciones cientificas
imprescindibles del estudio, para (contribuir a) explicar uno o mas fendémenos
lingiiisticos.

Esas condiciones cientificas son faciles de entender en una tendencia de
estudio como esta. Se resumen en lo siguiente: conocer la lengua en cuestion
a un nivel suficiente para poder acceder a los datos sin depender al ciento por
ciento de lo que hayan podido comentar otros especialistas; aunque, natural-
mente, los trabajos previos son imprescindibles, como siempre. El lingiiista
puramente monolingiie en inglés o bilingiie en su propia lengua y el inglés, esta
bastante fuera de lugar en una actividad asi. Ademas, es preciso un conoci-
miento de la cultura de que se habla. Lo mejor es que el conocimiento sea di-
recto, como sucede con la lengua, aunque no se pueden desdefiar de ninguna
manera los trabajos de antropologos o antropologos lingiiistas especializados.
Lo que ya no es posible es limitarse a ejemplos aislados, procedentes de la
intuicion propia o ajena. La lingiiistica cultural, como la pragmatica o los es-
tudios del discurso, es una disciplina empirica. Sin informacion adecuada sobre
los aspectos lingiiisticos y culturales que se quiere poner en juego, es imposible
hacer una lingiiistica cultural con sentido.

Un ultimo elemento es ;qué lengua? Desde hace muchos decenios se acep-
ta que tiene que ser la lengua hablada la que ha de constituir el ntcleo de la
investigacion lingiiistico. Sin embargo, la realidad es que practicamente siem-
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pre, el objeto de estudio ha sido la lengua escrita (y en la inmensa mayoria de
los casos, estandar). Incluso al usar datos orales, estos se adecuan a las condi-
ciones de la lengua escrita. En ello incidid, por ejemplo, Juan Carlos Moreno
Cabrera (2003, 468), afirmando, en relacion con el estudio historico-tipologico,
que «[1]a consideracion de la lengua escrita como medio de clasificacion tipo-
logica de las lenguas ha sesgado de modo muy pronunciado los criterios que
se siguen para decidir cuando una lengua es predominantemente sintética o
analitica desde el punto de vista morfolégico». Un libro entero dedicado al
tema en la historia de la lingiiistica y en los modelos recientes, es Linnell
(2005). De modo que, aunque se diga que el objeto es la lengua hablada, en
realidad es la escrita la que ocupa el centro de atencion, y ello desde los inicios
de la lingiiistica, sea en Grecia, Roma, el mundo arabe, India o China. (cft.
Bernardez 2008a, 2017b). Y es que la descripcion de las lenguas empezo con
el objetivo de fijar la cultura escrita.

La lingiiistica cultural intenta evitar en lo posible (jcontra la fuerza de la
tradicion!) esa silenciada primacia de lo escrito. El uso de fuentes populares,
de textos étnicos, como mitos orales, relatos igualmente orales, etc., hace que
sea mas facil mantener los pies sobre la tierra.

Una palabra final. Naturalmente, este libro refleja el interés de los autores
por la vision cultural de la lingiiistica, y pensamos que puede ser extraordina-
riamente fructifero el estudio lingiiistico cultural. Sin embargo, no pretendemos
exclusividad alguna, no decimos ni pensamos que los demas modelos sean
inutiles, ni mucho menos. Sobre todo los estudios funcionales y, muy en espe-
cial, los cognitivos, guardan una indudable relaciéon con conceptos, métodos,
herramientas y objetivos de la lingiiistica cultural.
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1. Imagen linguistica del mundo

1.1. Introduccion

Como sabemos, el papel del lenguaje dentro de la lingiiistica se definié de
maneras diferentes a lo largo de los tltimos cien afios. En algunas etapas de
esta linea temporal, prevalecio la nocién romantica. Algunos lingiiistas consi-
deraban el lenguaje como una maquina poderosisima capaz de expresar cual-
quier pensamiento y adecuada para todo, sin importar las diferentes
condiciones de existencia, sobre todo sociales o culturales. En este sentido,
ningln avance era posible. Podriamos decir que la lingiiistica contemporanea
a la hora de evaluar el lenguaje es un poco mas modesta. La omnipotencia del
lenguaje «aterriza»’. En cada lengua se hallan algunas limitaciones, estableci-
das por la naturaleza sociocultural. Si usamos la palabra limitaciones, esta ya
de por si produce sensaciones negativas, pues es parte de nuestra experiencia
sociocultural. Pero intentemos apartar estas sensaciones negativas y, a su vez,
gracias a esta limitacion trataremos lo que marca la diversidad y la pluralidad
ya que, como afirma Bourdieu (1979-2022, 555), «lo propio del sentido de los
limites es el implicar el olvido de los limites».

En 1929, Edward Sapir, en su articulo «The Status of Linguistics as a Scien-
cen, argumenta la existencia de algunas conexiones entre la lingiiistica y otras
disciplinas cientificas, como, por ejemplo, antropologia, psicologia, filosofia
y sociologia, entre otras. Afirma que detras del aparente desorden de los feno-
menos sociales yace una regularidad en sus configuraciones. Mas tarde, Pierre
Bourdieu manifestd que todas las relaciones sociales estan estructuradas y
forman el campo social, un trasfondo fuera del cual es imposible actuar, hablar
y entenderse unos a otros con sentido. Entonces, los individuos y los grupos
estan sumergidos permanentemente en el entorno sociocultural, desarrollando

° En sentido de que pasa de ser una sustancia abstracta y empieza a verse, por ejemplo,
primero en términos de corporeizacion (embodiment) y, ya mas adelante, en términos so-
cioculturales.
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como resultado distintas variedades de lenguas. Esta variedad en su conjunto
representa la diversidad lingiiistica:

La diversidad [...] es estrictamente natural: obedece a la dindmica de los
grupos humanos en situaciones histdricas y ecoldgicas especificas. Y al
mismo tiempo es de caracter cognitivo, pues los individuos habran interna-
lizado las formas de accidn practica que sirven para identificar a un grupo
(Bernardez 2017¢, 32).

Sin embargo, existe también la diversidad intralingiiistica, que puede ser
tan llamativa como la translingiiistica. Sin ir mas lejos, ;cémo podemos defi-
nir el concepto libertad en espainol? Seguramente variaria segiin diversas
perspectivas, por ejemplo, desde el punto de vista de un agricultor, un empre-
sario, un capitalista, un comunista, un nifio, una madre trabajadora, una perso-
na que vive en la ciudad, etc. Esto nos permite representar la riqueza y la
diversidad de todo lo que nos rodea. Ademas, este enfoque advierte contra las
conclusiones prematuras sobre el «caracter nacional mitico» de los hablantes
de una lengua (que veremos mas adelante en la linguoculturologia rusa).

En este sentido, esta parte del libro muestra los principales modelos que se
pueden utilizar para estudiar la diversidad translingiiistica e intralingiiistica.
En este caso, el lingiiista actuara como un botanico que busca sistematizar
todos los datos socioculturales y lingiiisticos. La actitud de un lingiiista bota-
nico'? es extremadamente diferente a la de un lingiiista jardinero, este ultimo
mas dedicado a la estética y la clasificacioén de lo correcto-incorrecto, llevado
por la norma que se muestra con mayor frecuencia en los diccionarios clasicos.
Asi mismo en este capitulo conoceremos los instrumentos utiles que acoplan
lo sociocultural y lo lingiiistico. Uno de estos instrumentos es la definicion
cognitiva que emerge de la imagen lingiiistica del mundo.

©  Para un botanico no existen «malas yerbas» y «flores bonitas», sino diferentes familias y
especies de plantas.



2. Origenes de la imagen lingiiistica
del mundo

El concepto denominado «imagen del mundo» es antiguo. Sin embargo, solo
recientemente se ha convertido en un tema central de la ciencia y la filosofia.
Hay que poner de relieve los trabajos contemporaneos eslavos, donde la nocion
imagen del mundo —obraz swiata en polaco y kartina mira en ruso— es muy
relevante para los estudios cognitivos y en el campo de la lingiiistica cultural.

La imagen del mundo se traduce al inglés como Image of the World o
Worldview, calco del aleman Weltanschauung"', que destaca en los trabajos
de Kant y Hegel. Adam Glaz define worldview como «el conocimiento a
disposicion de un individuo o una comunidad y el punto de vista proyectado
sobre el mundo con referencia a ese conocimiento»** (2017a, 34). Ademas,
lo entiende como cognicion cultural'? caracterizada por su naturaleza distri-
buida y su contenido cultural. Como lingiiistas, sin embargo, estamos espe-
cificamente interesados en el concepto de Weltansicht en los trabajos de
Wilhelm von Humboldt (1991-1836), que esta relacionado con la imagen
lingiiistica del mundo (ILM). El sustantivo imagen es etimolégicamente
derivado del sustantivo latino imago y esté relacionado con el verbo imitari,
y hoy se entiende con referencia a representaciones subjetivas, individuales
y no convencionales: es decir, a los efectos de la percepcion subjetiva (Ta-
bakowska 2013, 324).

En el siglo xix, Wilhelm von Humboldt (1836, trad. espafiola 1991) realiz6
una contribucion innovadora y original al estudio del lenguaje, participando en
la discusion sobre la naturaleza y el origen del lenguaje y la relacion de la
lengua con el pensamiento y la comunidad. Haremos un breve repaso de sus
conceptos mas importantes y como se interpretan estos actualmente.

" Los sistemas conceptuales y las ideologias que surgieron de las lenguas (Weltanschauung/
en) (Underhill 2013, 341).

2. Veremos este concepto mas cerca en el apartado sobre Lingliistica Cultural de Sharifian.
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En primer lugar, Humboldt definié una concepcion del lenguaje como acti-
vidad (energeia) y no como producto (ergon), es decir, como intermediario entre
una persona y los objetos externos: «Incluso su retencion [del lenguaje] en la
escritura no pasa de ser una conversacion incompleta, momificada, necesitada
de que en la lectura vuelva a hacerse sensible su diccion viva. La lengua misma
no es una obra (ergon) sino una actividad (energeia)» (Humboldt 1991, 65).

En segundo lugar, fueron particularmente significativos sus conceptos de
Weltanschauung y Weltansicht. Por primera vez, el concepto de Weltansicht
aparece en los trabajos de Humboldt y, segin Ljudmila Lobanova (2010, 64),
«ocurre como una oposicion semantica a la imagen antigua y medieval del
mundo (Weltbild)» ([...] BO3HHKaeT Kak CEMAaHTHIECCKAs OIITO3UITISI AaHTHIHOMY
U CPEeTHEBEKOBOMY IIOHMMAaHUIO KapTHHBI Mupa (Weltbild)), cuyos origenes se
remontan a los tiempos antiguos. Weltbild se encuentra como equivalente del
latinismo /mago [...] ideaque mundi en la traduccion de Notker der Deutsche
(Billion, Busch, Schliiter y Stolzenburg 2009, 7) al alto aleman antiguo de la
enciclopedia de Marciano Capela de las siete artes liberales, Las nupcias de
Filologia y Mercurio. Esta «imagen» es un modelo, una intencion divina y la
causa del mundo visible, lo que Platén entendia por ideas (Lobanova 2010,
64). En la Edad Media, los tratados titulados /mago mundi describian la geo-
grafia entrelazada con leyendas topogréficas y zooldgicas, complementada con
informacion historica. En la Edad Moderna, el uso comun de Weltbild'? estaba
relacionado con las ideas antiguas sobre el origen del mundo como un cosmos.
De hecho, el hermano de Wilhelm von Humboldt, Alexander von Humboldt,
en su libro Cosmos (1847) hace uso de Weltbild como equivalente del latinismo
Imago mundi (1847, 286) y de Weltansicht con un sentido abstracto en dife-
rentes contextos.

Hoy dia, los investigadores contemporaneos interpretan estas afirmaciones
generales de Humboldt, no del todo claras y precisas, diferenciando Weltansi-
cht como ‘imagen del mundo’y Weltanschauung como ‘cosmovision’, e inclu-
so dividiendo los conceptos utilizados por Humboldt en cinco: Weltansicht
como world-perceiving ‘percepcion del mundo’ y world-conceiving ‘concep-
cion del mundo’, Wetlanschauung como cultural mindset ‘mentalidad cultural’,
personal world ‘mundo personal’ y perspective ‘perspectiva’ (Underhill 2009,
147-153). Underhill (2009, 106) entiende Weltansicht como la construccion
conceptual del mundo, un patréon que nos permite pensar de manera conceptual
y sofisticada; y Weltanschauung como la construccion de diversas perspectivas

8 Junto con Weltbildung: la creacién del mundo.
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de conceptos formadas por intereses sociales y culturales, por ejemplo, politi-
cos, ideoldgicos o religiosos. Humboldt define Weltansicht utilizando una
metafora con el verbo spinnen ‘hilar’:

Por el mismo acto por el que el hombre hila desde su interior la lengua, se
hace él mismo hebra de aquélla, y cada lengua traza en torno al pueblo al
que pertenece un circulo del que no se puede salir si no es entrando al mis-
mo tiempo en el circulo de otra. Por eso aprender una lengua extrafia debe-
ria comportar la obtencidon de un nuevo punto de vista en la propia manera
de entender el mundo, y lo hace de hecho en una cierta medida, desde el
momento en que cada lengua contiene en si la trama toda de los conceptos
y representaciones de una porcion de la humanidad. Y el que esto no siem-
pre se logre y advierta con toda nitidez se debe a que a toda lengua nueva
se le suele superponer, en mayor o menor medida, la propia manera de ver
el mundo e incluso la propia manera de concebir el lenguaje (Humboldt
1991, 83).

Segtin Humboldt, existe una conexion entre el idioma y el espiritu (psique)
de la comunidad o nacién. Sin embargo, un individuo puede librarse en parte
de su imagen del mundo entrando en otro circulo creado por un nuevo idioma
que esté aprendiendo, pero no puede rechazar y abandonar lo que ya ha tejido
con su lengua materna.

Ademas de Weltansicht, Humboldt desarrolla el concepto de innere Sprach-
form ‘forma interna de la lengua’, de la cual se deriva la diversidad de las len-
guas que no esta determinada simplemente por las diferentes formas fonéticas.
La forma interna de una lengua es una expresion de la comunidad y de la cul-
tura. La interpretacion original de la forma interna pertenece a Alexander Po-
tebnja, uno de los pensadores cuyos postulados filoséficos contribuyeron al
desarrollo de la Escuela Etnolingiiistica de Moscu: «En la palabra distinguimos:
la forma externa, es decir, un sonido articulado, e/ contenido objetivado por
medio del sonido, y la forma interna, o el significado etimologico mas cercano
a la palabra, la forma en que se expresa el contenido»™* (1989 (1862), 160).

Potebnja, siguiendo a Herder, se basa en el concepto de apercepcion. Aper-
cepcion es el condicionamiento de cada percepcion especifica por la experien-
cia previa: todos los conocimientos, puntos de vista, intereses, actitud
emocional de una persona determinada. De esta manera, los significados son
el resultado del procesamiento profundo de la experiencia. Cuando una perso-
na verbaliza el pensamiento, la impresion sufre una percepcion secundaria del
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mundo, es decir, percibe a través del prisma de la experiencia previamente
adquirida. En opinion de Alefirenko (2010, 216), estos resultados forman la
base cognitiva del componente sociocultural del significado. Humboldt consi-
dera que las diferencias semanticas entre los idiomas estan inducidas por dife-
rentes perspectivas cognitivas y, en concreto, por diferentes imagenes del
mundo. Un ejemplo interesante que apunta a algunas conceptualizaciones es-
pecificas del lenguaje es la denominacion del elefante en sanscrito, para el cual
se utiliza una multitud de expresiones como, por ejemplo, e/ que bebe dos
veces, el que tiene dos dientes, o el que tiene una mano (Wierzbicka 1992, 3),
cada una de las cuales describe distintas particularidades especificas que refie-
ren al mismo animal.

En otros periodos historicos hubo otros animales que se encontraban en
situaciones mucho maés dificiles que el elefante. Por ejemplo, el ornitorrinco,
que se convierte en el personaje principal del ensayo de Umberto Eco Kant y
el ornitorrinco (2016). Eco, irdnicamente, menciona a Borges, que describid
el ornitorrinco como un animal «horrible, hecho con pedazos de otros anima-
les». Pero para Eco es un animal «prodigioso y providencial para poner a
prueba una teoria del conocimientoy. Los primeros colonos australianos toma-
ron un ornitorrinco por un topo y lo llamaron watermole. Un proceso similar
a la construccion del tipo cognitivo del caballo por los aztecas. Los caballos
de los conquistadores espafioles eran objetos desconocidos para los aztecas
que, por lo tanto, tuvieron que construir un tipo cognitivo del caballo, pero
,sobre la base de qué: olor, color, forma, caracteristicas morfologicas o moto-
ras? Al principio, los aztecas consideraron que los invasores montaban ciervos:
intentaron coordinarlo con lo que veian, se hicieron una cierta idea de ese
animal, lo indicaron unos a otros como macatl en singular (magaoa en plural),
la palabra que usaban en general para todos los animales cuadrapedos (Eco
2016, 172). Luego adaptaron el nombre como extranjero cauayo o kawayo con
influencia de su lengua ndhuatl.

Después de Humboldt, la etnolingiiistica alemana se relaciond con el pen-
samiento de su continuador Leo Weisgerber, que llevo al extremo la conexion
entre el idioma y el espiritu de la comunidad o nacidén. Weisgerber, que en la
década del 1930 estuvo involucrado con la ideologia nazi, identificaba la co-
munidad lingiiistica con la nacién. De hecho, segin Lars von Karstedt (2004,
250 citado en Bartminski 2022, 14), la lingiiistica alemana actual es una mez-
cla de inspiraciones americanas con la nocidn de cultura y el componente so-
cial, evitando el uso el termino de Volk ‘nacion, pueblo’ del que se hizo un uso
abusivo en la Alemania nazi.
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Al mismo tiempo, pero en otra parte del globo, aparece la hipdtesis de Sa-
pir-Whorf (desarrollada en los afios 30-40 del siglo pasado) que veremos a
continuacion.

2.1. El principio de relatividad lingiiistica

A comienzos de siglo xx, los lingliistas norteamericanos comenzaron a estudiar
los idiomas de los indigenas de América y comprendieron la necesidad de
describir el sistema gramatical de cualquier idioma. Como resultado, descu-
brieron que el sistema gramatical y, en particular, el 1éxico de cada idioma
representa su propia interpretacion del mundo y la experiencia humana, fijadas
en la lengua. Por lo tanto, concluyeron que el lenguaje categoriza la experien-
cia de un individuo y de una comunidad. En particular, Franz Boas (1911)) fue
el primero que se centrd en la descripcion de la diversidad de estructuras lin-
giiisticas y la vision del mundo correspondiente estudiando las lenguas de los
indigenas de América.

El alumno de Boas, Edward Sapir, en su articulo «Language and Environ-
ment» (1912, 227), coloco el lenguaje dentro del entorno de factores sociales
(«lareligion, los estandares éticos, la forma de organizacion politica y el arte»
[religion, ethical standards, form of political organization, and art]) y fisicos
(topografia, clima, recursos de fauna, flora y minerales de la region). El entor-
no fisico se refleja en el lenguaje solo a través del entorno social y, por lo
tanto, cualquier impacto del medio ambiente se reduce al impacto del entorno
social. Por ejemplo, la existencia de cualquier especie de animal en el entorno
fisico, en particular, no es suficiente para que surja un simbolo lingiiistico que
denote a este animal. Para ello, es necesario que los miembros de una comu-
nidad conozcan bien a este animal y que al menos estén interesados en él. El
estudio cuidadoso del vocabulario permite sacar algunas conclusiones sobre el
entorno fisico y social de los hablantes de una comunidad dada. A su vez, el
lenguaje es como una especie de guia de la realidad social, ya que afecta a
nuestra comprension de los procesos sociales:

Los seres humanos no viven solo en el mundo objetivo, ni tampoco unica-
mente en el mundo de la actividad social como se entiende por lo general,
sino que estan en gran medida a merced del lenguaje particular que se ha
convertido en el medio de expresion para su sociedad. Es una completa
ilusion imaginar que nos ajustamos a la realidad esencialmente sin el uso
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del lenguaje, y que éste es meramente un expediente incidental para resolver
los problemas especificos de la comunicacion y la reflexion. Lo cierto es
que el ‘mundo real’ esta en gran parte constituido inconscientemente sobre
los habitos del lenguaje del grupo. Nunca dos lenguajes son suficientemen-
te semejantes para que se les considere representantes de la misma realidad
social. Los mundos en que viven sociedades diferentes son mundos distin-
tos, y no meramente el mismo mundo con diferentes etiquetas™* (Sapir
1929, 209).

El objetivo de este fragmento del articulo «The Status of Linguistics as a
Science» (1929) es defender el lugar de la lingiiistica entre las ciencias mas
que describir la relacion entre lenguaje y pensamiento en general. Sin embargo,
fue luego ampliamente interpretado por los lingiiistas para sugerir que la es-
tructura del lenguaje influye y determina la percepcion y la conceptualizacion
del mundo de los hablantes. Sharifian (2017b), cuestiona esta interpretacion al
plantear varias preguntas: a) ;Cual es el alcance de esta influencia (las carac-
teristicas del lenguaje y los aspectos del pensamiento)? Y b) ;Las caracteristi-
cas del lenguaje simplemente atraen la atencidn hacia ciertos aspectos de la
experiencia, o la estructura del lenguaje determina directamente la estructura
de nuestro pensamiento? Seguin Sharifian, la apertura de este campo de estudio
es exactamente lo que logro el articulo de Sapir (1929). El principio de relati-
vidad lingiiistica —opuesto al universalismo lingiiistico—, aunque genera algu-
nas contradicciones, a lo largo de estos afos ha inspirado una gran variedad de
trabajos y esta presente en las discusiones de los traductores sobre el tema de
los limites de la traducibilidad o intraducibilidad de las lenguas (Gtaz 2019).

La linea de investigacion de Sapir se desarrolla y se argumenta en los traba-
jos de su alumno y sucesor Benjamin Lee Whorf que compara la imagen del
mundo de un grupo indio americano (hopi) con la de los hablantes de las lenguas
europeas. Whorf considera que nadie puede describir la naturaleza en forma
absoluta porque todos estamos limitados por ciertos métodos de interpretacion.
La tinica opcidn de ser mas libres es conocer otros idiomas y estar familiariza-
dos con los sistemas lingiiisticos mas diversos. Llegamos asi al principio de la
relatividad lingiistica (por analogia con la teoria de la relatividad de Albert
Einstein): «todos los observadores no son dirigidos por la misma evidencia fi-
sica hacia la misma imagen del universo, a menos que sus fondos de experien-
cia lingiiistica sean similares, o puedan ser calibrados de algin modo» (Whorf
1971, 241). Se desarrolla por lo tanto el argumento principal de la escuela de
Sapir y Whorf, asi como de varias escuelas de neo-humboldtianos:
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Diseccionamos la naturaleza siguiendo lineas que nos vienen indicadas por
nuestras lenguas nativas. No encontramos alli las categorias y tipos que
aislamos del mundo de los fendomenos porque cada observador las tenga
delante de si mismo; por el contrario, el mundo es presentado en un flujo
caleidoscopico de impresiones que tiene que ser organizado por nuestras
mentes —y esto significa que tiene que ser organizado en nuestras mentes
por los sistemas lingiiisticos—. Nosotros dividimos la naturaleza, la organi-
zamos en conceptos, y adscribimos significados, principalmente porque
hemos llegado al acuerdo de hacerlo asi, un acuerdo que se mantiene a
través de la comunidad que habla nuestra lengua y que estéd codificado en
los modelos de nuestro lenguaje. Naturalmente este acuerdo es implicito y
no queda expresado, pero sus términos son absolutamente obligatorios; no
podemos hablar sin adscribirnos a la organizacion y clasificacion de infor-
macion que determina el acuerdo (Whorf 1971, 241).

Diferentes trabajos interpretan este fragmento de maneras distintas, pero
lo que hay que tener en cuenta es que Whorf no esta hablando de la percep-
cion cognitiva (muchos lo interpretan como que percibimos el mundo a través
del idioma), sino sobre como categorizamos («Nosotros dividimos la natu-
raleza») y organizamos («la organizamos en conceptos») todo en nuestra
mente a través de un idioma. Sharifian, en la First International Conference
of Cultural Linguistics' (2017a) considera que el mayor problema de los
trabajos de Whorf es la imprecision terminologica, ya que en lugar del tér-
mino worldview se utiliza metaphysics ‘metafisica’ («<Hopian metaphysics»),
como por ejemplo en el articulo «An American Indian model of the universe»
(1950): «El lenguaje y la cultura de los Hopi oculta una metafisica, como la
que llamamos vision ingenua del espacio y el tiempo, o como hace la teoria
de la relatividad, pero una metafisica diferente a cualquiera de las dosy**i
(Whorf 1950, 28). Esta confusion terminologica lleva a Sharifian a reformu-
lar a Whorf:

[...] diferentes idiomas pueden depender de diferentes sistemas conceptua-
les, y estas conceptualizaciones pueden ser (pero no siempre seran) consis-
tentes con una imagen del mundo subyacente asociada con el idioma [...]
esta imagen del mundo es una continuacion de una época anterior*ii (Sha-
rifian 2017a).

4 Ejemplos tomados de una conferencia en Prato, ltalia, el afio 2016.
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Un clasico ejemplo de Sharifian (2011, 94) es la afirmacion This land is me
de los aborigenes australianos, que expresa sus conceptualizaciones: los ances-
tros son parte de la tierra 'y yo soy parte de los ancestros, con la conceptualiza-
cion final de que yo soy parte de la tierra. En inglés australiano se utiliza la
expresion This land is mine, que codifica la conceptualizacion anglosajona: la
relacion entre el individuo y la tierra se materializa en la posesion de un terreno
e implica la transferencia a otros individuos, generalmente por dinero.

Volviendo a la lengua hopi, Whorf intenté argumentar que para lograr una
comprension profunda de ese idioma se requiere una comprension de la imagen
del mundo asociada. La version fuerte de la hipotesis de Sapir-Whorf afirma
que las diferencias en el lenguaje causan diferencias en el pensamiento. La
version débil supone que las diferencias en el pensamiento estan simplemente
relacionadas con el lenguaje y no necesariamente causadas por la lengua. Segin
Alefirenko (2010, 64) la razon estd en otros factores que desempefian una
funcién intermediaria, como «[...] la cultura o los valores culturales, que estan
asociados no solo con el lenguaje, sino también con las diferencias en el pen-
samiento, los sentimientos y las acciones»™v,

En 1984, Kay y Kempton, en el articulo « What is the Sapir-Whorf hypo-
thesis?», describieron uno de los experimentos que llevaron a cabo en la pe-
ninsula de Yucatan en México. Disefiaron una prueba de la hipotesis
Sapir-Whorf y detectaron un claro efecto whorfiano en el dominio del color.
Compararon como funcionan los procesos de conceptualizacion de las perso-
nas que hablan inglés y tarahumara, el idioma de un grupo indigena, a la hora
de realizar tareas no lingiiisticas, como elegir piezas de vidrio segun su color.
Descubrieron que existen algunas diferencias en las capacidades cognitivas
de las personas que dependen de la estructura de sus idiomas. En este caso,
en tarahumara no hay diferencia entre los conceptos «azul» y «verde». Por
ello, los participantes distinguian mejor los colores cuando podian usar la
nomenclatura en inglés. Gerrit Dimmendaal en The Leopard's Spots (2015)
describe un caso similar entre los hablantes del tima, una lengua Niger-Congo
que se habla en los Montes Nuba en Sudan, pero esta vez refutando la presun-
ta jerarquia de Berlin y Kay (1969) para la division del espectro de colores.
Segun esta jerarquia, los colores basicos, como blanco, negro, rojo, verde,
amarillo o azul, no derivan de ninglin otro lexema. Pero, en el caso del tima,
los hablantes no distinguen entre blue ‘azul’, green ‘verde’y yellow ‘amarillo’.
Al aplicar las nociones de Berlin y Kay (1969) de «color focal» y «mejor
representante» para un término 1éxico particular, surgio el siguiente esquema
para términos de color en tima:
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-tin -tik -rdi -héh -kulumo
negro blanco rojo azul marrén
verde
amarillo

Este sistema es comun en particular en los idiomas del oeste de los montes
Nuba en Sudan y Chad, y también en otras partes del mundo.

En general, durante los afios sesenta y setenta, era comun entre los antro-
pologos como Berlin y Kay considerar la existencia de universales semanticos
de la denominacidn, para luego concluir que: «los patrones en el lenguaje
simplemente reflejan universales de la cognicion humana, en lugar de influir
en esa cognicion»™ (Everett 2013, 199).

En su libro Linguistic Relativity: Evidence Across Languages and Cogniti-
ve Domains, Everett ofrece una revision exhaustiva de la relatividad lingiiisti-
ca en diversas areas cognitivas. Una de estas areas es precisamente la categoria
del color. En su obra, proporciona una sélida evidencia del impacto del len-
guaje en la percepcion categorica del color. Por ejemplo, en uno de estos estu-
dios, los hablantes de ruso distinguen mas rapidamente los colores goluboy, el
azul mas claro, y siniy, el azul mas oscuro, que un grupo de control de hablan-
tes de inglés, ya que estos ultimos no poseen una distincion Iéxica tan basica
(Winawer en Everett 2013, 191). Una alternativa al enfoque perceptivo es la
representada por la propuesta de Wierzbicka, quien sugiere definir los concep-
tos de color a través de la experiencia culturalmente definida (1990a). Por
ejemplo, en el caso de los colores rojo y amarillo:

X es rojo
cuando vemos cosas como X podemos pensar en el fuego
cuando vemos cosas como X podemos pensar en la sangre

X es amarillo
cuando vemos cosas como X podemos pensar en el sol
en ocasiones la gente puede verlo todo

cuando vemos cosas como X podemos pensar en ocasiones como €sas
(Wierzbicka 1990 citado en Palmer 2000, 113).

Everett sugiere que los efectos de relatividad constituyen una prueba con-
tundente del papel importante del lenguaje en la reconfiguracion de la cogni-
cion. Aunque afirma seguir la dicotomia tradicional entre el lenguaje y el
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pensamiento, la define como «un poco engafiosa» (a bit misleading) (Everett
2013, 34), allanando asi el camino para abordar la discusion sobre las relacio-
nes entre el lenguaje y la cognicion. La existencia de diferencias en la cognicion
abre la puerta a investigar el papel del lenguaje y la cultura como posibles
fuerzas causales de tales distinciones, pero no unicas (Everett 2013, 39). Por
ejemplo, también influyen factores sociales: «factores como la escolarizacion
y la alfabetizacion, asi como otros factores culturales y ecolégicos» («factors
such as schooling and literacy, as well as other cultural and ecological factorsy)
(Dasen y Mishra, Li y Gleitman en Everett 2013, 95-101). El lenguaje no for-
ma el entorno, pero nos ayuda a ver el mundo de una manera ordenada. Clara-
mente los idiomas difieren semanticamente, y la estructura del lenguaje, como
una conservacion implicita de la experiencia, puede variar de una comunidad
a otra.

Para diferenciar la relatividad lingiiistica de la imagen lingiiisticas del
mundo, Adam Gtlaz (2022, 15, 19) las define como un mecanismo y su pro-
ducto, o como un principio y su consecuencia: «Mas importante alin, sin
embargo, el principio de relatividad trata sobre como el lenguaje moldea el
pensamiento, mientras que la imagen lingiiistica del mundo trata sobre como
la cognicion y el lenguaje producen una interpretacion de la experiencian™*vi
(Gtaz 2022, 15). No obstante, como hemos observado anteriormente, los
expertos en relativismo lingiiistico también comienzan a tomar en conside-
racion la cognicion.

2.2. Lenguaje Semantico Universal (Anna Wierzbicka)

El actual interés por el estudio de la ILM ha sido impulsado por los numerosos
trabajos de Anna Wierzbicka (1985, 1988, 1992, 1996, 1997, 1999, 2003,
2006), que ha propuesto un método de investigacion intercultural basado en el
Metalenguaje Semantico Natural (MSN, inglés: NSM). La concepcién de
Leibniz (1646-1716), autor del alphabetum cognitationum humanarum, que
contiene la idea de dividir los significados complejos en simples, es el funda-
mento de la teoria del significado adoptada por Wierzbicka y esta presente en
todas sus obras sobre semantica.

Asi comenzo su busqueda de los «bloques de Lego» mas simples que fueran
capaces de formar a partir del mismo conjunto, por ejemplo, los significados
de lo que es una casa, una familia o un perro. Estos bloques de los pensamien-
tos humanos tendrian que ser no solo comprensibles e indivisibles, sino que
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podrian también permitir la construccion de otros conceptos. Al final, el MSN
llegd a comprender 65 «bloques de Lego», es decir atomos semanticos comu-
nes a todos los idiomas del mundo's. Son universales, se identifican y refutan
empiricamente y se combinan entre si de ciertas maneras para formar un mi-
nilenguaje. Este metalenguaje se encuentra en el nucleo de cada idioma (Go-
ddard y Wierzbicka (eds.) 2002, 2014). El MSN se aplica en estudios
semanticos de palabras y construcciones gramaticales y también en estudios
culturales y pragmaticos que evidencian el uso de una lengua para formular las
descripciones culturales.

El objetivo ultimo de este proyecto consistia en desarrollar un lenguaje que
pudiera usarse para comparar culturas sin prejuicios etnocéntricos. ;Por qué es
tan relevante? Pues porque los conceptos universales brindan una base mucho
mas solida que los que se hallan encerrados en un area cultural concreta. El
segundo caso es lo que comunmente ocurre en los estudios interculturales que
utilizan los conceptos puramente occidentales o ingleses. Sin ir muy lejos,
detengamonos en el concepto inglés mind que con cierta prevencion traduci-
remos como ‘mente’. Este término ya estd muy arraigado en el discurso cien-
tifico, que se expresa sobre todo en inglés. Pero Wierzbicka (1993) nos alerta
de que se trata de un producto muy especifico del inglés, sin equivalentes lite-
rales en otros idiomas. Por ejemplo, el francés esprit o al aleman Geist se
traducen como ‘mente’ y ‘espiritu’, mientras que el ruso um esta mas cercano
a ‘razén’ que a ‘mente’. Parish (en Wierzbicka 1993, 214) titula su articulo
sobre el concepto de nuga propio del pueblo newa, traducido como the sacred
mind ‘la mente sagrada’ en Newa concepts of person «conceptos newa de per-
sona» o sacralization and ethicization of mind in Newa culture ‘sacralizacion
y etificacion de la mente en la cultura newa’. Por lo tanto, se absolutiza el
concepto angloétnico de mind y se introduce un punto de vista ajeno: «el con-
cepto de nuga resulta estar mas cerca del concepto ruso dusa ‘alma’ que del
concepto inglés de mind ‘mente’, aunque no se puede identificar ni con uno ni
con otro» («In fact, the concept of nuga appears to be much closer to the Rus-
sian dusa than to the English mind, although it cannot be identified with either»)
(Wierzbicka 1993, 215).

Junto con las unidades universales, Wierzbicka también identifica un com-
plejo de «particulas» (moléculas) en su obra Lexigraphy and Conceptual

s Al principio Wierzbicka identificé un pequefio grupo de trece unidades en su libro Lingua
mentalis (1980): yo, tu, eso, alguien, algo, mundo, querer, no querer, hablar, volverse, pensar
sobre, imaginar, ser parte de algo.
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Analysis (1985) y comienza un amplio experimento lexicografico para descu-
brir qué conceptos tienen la capacidad de interpretar otros conceptos. Al mismo
tiempo, hace una contribucion significativa a la teoria de las definiciones lexi-
cograficas: rechaza las definiciones sinonimicas y lucha contra las definiciones
como ignotus per ignotius —definir lo desconocido a través de lo mas descono-
cido (Bartminski 2020)—. El modelo de descripcion semantica pone al sujeto
en el centro. La definicion debe describir el conocimiento que se fija en el
lenguaje cotidiano y expresa la experiencia subjetiva y la intuicién de un ha-
blante nativo promedio.

En Semantics, Culture, and Cognition (1992, 7) Wierzbicka critica la hipo-
tesis, propuesta por Swadesh (1955), de que los conceptos humanos universa-
les probablemente estan determinados por las condiciones universales de la
vida y del entorno humano. Todos los seres humanos conocen por experiencia
los fendmenos naturales. Ademas, todos estan familiarizados con sus propios
cuerpos. Segun esta hipdtesis se asume que los conceptos que pueden tener
equivalentes en todos los idiomas deberian buscarse entre las palabras que
denotan fenémenos como el sol, la luna, la lluvia, el agua o el fuego, y entre
palabras relativas a partes del cuerpo humano como oidos, ojos, manos o pier-
nas. Por supuesto, todas las personas tienen cabeza, 0jos, oidos y manos y todas
reconocen el cielo encima de su cabeza y la tierra debajo de sus pies, pero no
todas conceptualizan estos elementos de la misma manera. Por ejemplo, una
caracteristica de algunas lenguas del noreste de Africa es la extension metafo-
rica desde «semilla, nucleo» a «ojo». En baale, una lengua surmic (nilo-saha-
riana) hablada en Sudan del Sur y Etiopia, keere significa tanto «semillas» como
«Ojosy.

En su investigacion, Anna Ogarkova y Cristina Soriano (2014) confirman
la existencia de diferencias en las localizaciones dominantes de la emocion,
debidas a variaciones culturales y de diversos grados del desarrollo de la rela-
cion entre el cuerpo y las emociones. Al analizar metaforas relacionadas con
anger en inglés (enfado, ira en espaiiol, zlost’ en ruso), encuentran una asocia-
cion mas fuerte de las emociones con las partes externas del cuerpo (que pro-
mueven la visibilidad de la ira) en inglés, mientras que en ruso y en espaiiol
esta relacion existe con las partes internas del cuerpo (que promueven la inter-
nalizacién). Muchas lenguas no occidentales no diferencian la emocion y la
sensacion corporal de la misma manera que las lenguas occidentales. Por
ejemplo, el término genérico del fante atsinka abarca tanto las experiencias
emocionales como la felicidad o la tristeza, o como los estados fisioldgicos,
por ejemplo, el hambre o la sed (Dzokoto & Okazaki 2006).
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Wierzbicka es probablemente una de las primeras lingliistas en adoptar un
enfoque etnocientifico'® (Dimmendaal 2015). De acuerdo con este enfoque,
deberiamos evitar las categorias analiticas basadas en aspectos especificos de
la cultura de nuestras propias lenguas a la hora de analizar conceptualizaciones
que provienen de otras culturas (como, por ejemplo, nuga en la cultura newa).
La traduccion de estas expresiones es solo posible cuando se aprende su uso
en las interacciones cotidianas o, podemos afadir, después de conocer la ILM
de la comunidad dada, incluyendo los valores de los hablantes, su cultura y su
idioma. Segun Wierzbicka (1978, 22, citado en Bartminski 2009):

Ni Sapir ni Whorf (a pesar de la formulacion bastante radical de algunas de
sus tesis) afirmaron nunca que el lenguaje determina la conciencia. Por el
contrario, Sapir considerd ingenua esa vision. Cada idioma tiene el potencial
de expresar todo el contenido; no hay experiencia que no pueda reconciliar-
se con ningun lenguaje. Pero hay una diferencia importante entre lo que un
lenguaje «no hace imposible» y lo que ofrece, sugiere y facilita. Hay una
diferencia entre el pensamiento potencial y el ‘habitual”>Vi,

El pensamiento «habitualy esta ligado a la imagen ingenua del mundo, con-
cepto utilizado por primera vez por Juri Apresjan (1995a (1974)), que lo define
como un reflejo de la vida cotidiana que se va formando lentamente a lo largo de
los siglos. Este concepto incluye una geometria ingenua, una fisica ingenua, una
psicologia ingenua, etc., y refleja la experiencia material y espiritual de las per-
sonas. Apresjan (1995b, 350-351) insiste en que cada forma de conceptualizar
la realidad es en parte universal y en parte etnoespecifica y afecta a la percepcion
del mundo propia de un pueblo en particular. En Perception and Cognition in
Language and Culture (2013) Alexandra Aikhenvald y Anne Storch consideran
que cada idioma posee una forma de referirse a las fuentes basicas de la percep-
cion sensorial: a través de la vista, el oido, el olfato, el gusto y el tacto. En todos
los idiomas hay maneras de formular inferencias, suposiciones, probabilidades
y posibilidades y expresar incredulidad. En estos casos, la gramatica y el léxico
abarcan la expresion de la percepcion y la cognicion (pensar, comprender y
«saber» las cosas). En algunos idiomas, los verbos de vision incluyen significa-
dos cognitivos (conocimiento y comprension). En otros, la cognicion se asocia
con un verbo de percepcion auditiva, tacto u olfato, que se refleja en la gramati-
cay en el Iéxico. La «vision» no es el medio universal de percepcion:

6 Amenudo los términos etnociencia y etnosemantica se utilizan como sinénimos.
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En numerosas culturas, los tablies se asocian con experiencias visuales
prohibidas. La vision puede considerarse intrusiva y agresiva, y estar rela-
cionada con el acceso al poder. Por el contrario, «oir» y «escuchar» son las
principales vias para aprender, comprender y «saber»**'ii (Aikhenvald y
Storch 2013, 1).

Estas peculiaridades se pueden describir utilizando la ILM, ya que presen-
ta ese punto de ingenuidad. La imagen ingenua difiere considerablemente de
la imagen cientifica, puramente l6gica, que es comun en todas partes del mun-
do. En este caso, la tarea de un lexicografo consiste en revelar la imagen in-
genua del mundo:

La tarea de un lexicografo, si no quiere abandonar su propia disciplina y
convertirse en enciclopedista, consiste en revelar la imagen ingenua del
mundo oculta en los significados 1éxicos de las palabras y reflejarla en un
sistema de explicaciones™* (Wierzbicka 1985, 197).

Las imagenes ingenuas del mundo que se extraen de un analisis semanti-
co de los significados de las palabras difieren en detalles segtn el idioma,
mientras que la imagen cientifica del mundo no depende del idioma en el que
esta descrita.

En una serie de libros y articulos, Wierzbicka defiende la opiniéon de que
las construcciones gramaticales no son semanticamente arbitrarias y sus sig-
nificados estan relacionados con comprensiones culturales. Para reflejar esta
nueva perspectiva con un enfoque particular en el significado cultural, intro-
duce el término etnosintaxis (Gladkova 2014). Ademas, reconstruye el signi-
ficado de varias palabras clave en diversas culturas, como, por ejemplo, Patria,
Libertad, Amistad, Coraje, Alma y sus contrapartes (siempre equivalentes
parciales) en otros idiomas y culturas'’. Wierzbicka demuestra la profunda
relacion entre el idioma, la historia y la cultura de comunidades especificas.
Por lo tanto, reconcilia el relativismo lingiiistico de Sapir y Whorf con el
universalismo al nivel de los «atomos» semanticos (Bogustawski, citado en
Bartminski 2020). El idioma es un exponente de valores culturales, por lo
tanto, palabras pseudo sinénimas como otcizna - Vaterland - poouna - patria
o svoboda - libertad - freedom tienen un significado especifico en ciertos
idiomas.

7 Se puede consultar mas sobre las ideas clave de la ILM rusa en Zaliznjak y Shmeley (2005).
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En una entrevista, el politico espaiiol Josep Borrell comenta el caso de las
protestas ciudadanas de Bielorrusia del afio 2020, utilizando el término «visién
del mundo» y habla de las distintas perspectivas del concepto de libertad que
perciben los diferentes paises de la UE, por lo que es dificil definir una politi-
ca exterior comun:

El problema que tenemos en Europa a la hora de hacer una politica exterior
comun es que no compartimos la misma vision de cudles son nuestras ame-
nazas. Porque no tenemos la misma historia. Y por eso nuestra vision del
mundo es diferente. Pongo un ejemplo: los polacos creen que deben su li-
bertad a Estados Unidos y al Papa. Y tienen razon. Pero yo como espaiiol
pienso que he soportado la dictadura franquista en buena medida por el
apoyo de Estados Unidos y el Vaticano. La politica exterior es la proyeccion
del resto del mundo de tu identidad histérica (Cué 2020).

En este ejemplo aparece, aunque de forma encubierta, una nociéon impor-
tante: el punto de vista. A su vez, depende no solo del contexto historico, como
propone Borrell, sino también de los factores socioculturales entrelazados con
el lenguaje. La definicion de /ibertad dentro de los contextos socioculturales,
evidentemente, no es la misma en diferentes comunidades, ya que depende de
diferentes puntos de vista. Pero de estos asuntos hablaremos mas profunda-
mente en otro apartado dedicado a la teoria de Bartminski.

2.3. Laetnosemantica en el campo de la neurolingiiistica

La semantica ocupa un lugar decisivo en la lingiiistica, pero la cuestion de la
distribucion general de la semantica del lenguaje en el cerebro humano no se
formul6 hasta hace relativamente poco tiempo. La mayor parte de la investi-
gacion en semantica con la ayuda de herramientas de neurolingiiistica y méto-
dos de neuroimagen se ha llevado a cabo durante los ultimos afios. En
particular, el método de resonancia magnética funcional (IRMf) permite estu-
diar la actividad de los voxels (voxelwise activity)'® en el cerebro. Gracias a
esto, ya es posible mapear en el cerebro el procesamiento de los textos orales.
El trabajo de Huth, De Heer, Griffiths, Theunissen y Gallant (2016) ha sido el
primero en el que se describe la representacion cerebral de la lengua inglesa

8 La morfometria divide el cerebro en voxels.
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en siete participantes, utilizando IRMf. Los participantes escucharon textos
orales mientras se registraba su actividad cerebral mediante IRMf. Y resulto
que la mayoria de las areas dentro del sistema semantico representan informa-
cion sobre dominios semanticos especificos o grupos de conceptos relaciona-
dos, creando un «atlas» que muestra los dominios representados en cada area.
En 2020, Velichkovsky y otros investigadores de su grupo muestran el avance
de un proyecto de mapeo cerebral a gran escala en el cual se confirma la posi-
bilidad de un mapeo neurosemantico basado en materiales de textos rusos. En
Zaidelman et al. (2021) se presentan los resultados més recientes de esta in-
vestigacion cuyo objetivo es encontrar las relaciones entre las categorias se-
manticas de los textos orales en ruso y la actividad cerebral medida mediante
IRMT, pero esta vez confirmando la hipdtesis de que las palabras y conceptos
relacionados semanticamente son procesados por areas cerebrales similares.
En el mapeo cerebral, las palabras de estimulo de la matriz se dividieron en
doce grupos o clusteres. Las representaciones de palabras dentro de cada uno
de esos grupos dieron como resultado un patréon similar de actividad cerebral.
Por ejemplo, uno de los grupos, denominado threat ‘amenaza’, contiene verbos
(obligar, llamar, amenazar), caracteristicas, como adjetivos (agresivo, obligado,
fuerte, duro, explicito), sustantivos como nominaciones generales (amenaza)
e indicaciones de los sujetos que participan en la accion (oponente, enemigo,
fuerza) (Zaidelman et al. 2021, 63). Esto confirma que un sistema cerebral
unido codifica la informacion «situacional» en lugar de relaciones paradigma-
ticas puras, por ejemplo, procesando solo sustantivos o solo verbos. «Nuestro
principal resultado es que los grupos 1éxicos asignados estan compuestos no
solo por palabras cercanas paradigmaticamente (sinébnimos, hipénimos), sino
también por palabras relacionadas situacionalmente entre si»* (Zaidelman et al.
2021, 64). Esta conclusion se parece vagamente a los bloques homogéneos
(subcategorias semanticas), llamados facetas en la escuela de Jerzy Bartmins-
ki y definidos como un conjunto que agrupa las caracteristicas del objeto o
fenomeno. Se puede suponer que el nuevo enfoque neurolingiiistico de la se-
mantica léxica tendra aplicaciones en el analisis de los limites de la ILM, del
entendimiento mutuo entre individuos y grupos sociales. Parece que no estamos
muy lejos de ese momento.



3. Lingiiistica cultural

3.1. ¢Cuando se vuelve cultural la lingiiistica cognitiva?
(Gary Palmer)

En realidad, esta pregunta reproduce el titulo de un articulo de Gary Palmer,
antropologo y lingiiista de la Universidad de Nevada, Las Vegas, publicado
en 2006. Podemos interpretarla desde dos perspectivas: como resultado
(¢Cuando por fin llegaremos a este punto? Ya el titulo de este libro podria
servir de respuesta) o como proceso. Es decir, cuando el uso de los instru-
mentos cognitivos con una base cultural especifica se encuentre en el campo
de la lingiiistica cultural. Palmer capturd este momento de transicion en su
libro Toward a theory of cultural linguistics diez anos antes de su articulo
mencionado, en 1996 (trad. espanola 2000). Segiin Palmer (2000, 25), la
lingiiistica cultural se basa en gran medida en la lingiiistica cognitiva, la cual
representa una sintesis entre Boasian linguistics ‘lingiiistica boasiana’, eth-
nosemantics (ethnoscience) ‘etnosemantica (etnociencia)’ y ethnography of
speaking ‘etnografia de la comunicacion’, respaldadas por las tradiciones en
lingiiistica antropoldgica.

La lingiiistica cultural de Palmer se enmarca en la tradicion de la lingiiisti-
ca antropoldgica, especificamente la boasiana, cuyos fundamentos fueron es-
tablecidos por Franz Boas (1966), seguido por Edward Sapir (1912, 1929) y
Benjamin Whorf (1950, 1971). Esta tradicion parte de la premisa de que las
lenguas clasifican las experiencias de manera diferente. La etnosemantica,
asociada a Stephen A. Tyler (1969) y Ronald W. Casson (1981), se centra en
describir sistemas de clasificacion taxondmica popular, como los de animales
o plantas. Por otro lado, la etnografia de la comunicacioén, introducida por
Hymes (1974), estudia culturalmente diversos modos de comunicacion en su
contexto sociocultural.

Ademas de la tradicion lingiiistica antropologica, la lingiiistica cultural se
encuentra con la antropologia cognitiva de Quinn y Holland (1987), especial-
mente al utilizar modelos culturales, como mencionaremos mas adelante. En

https://dx.doi.org/10.5209/ling.005.11
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2015, en la revista Etnolingwistyka 27 de Lublin (Polonia), Palmer publica el
articulo «Ethnography: A neglected method of inductive linguisticsy, en el cual
propone que en la investigacion lingiiistica el uso de los datos etnograficos
(extralingiiisticos) deberia ser mas sistematico:

La necesidad de aplicar la etnografia a una teoria del lenguaje fue recono-
cida por el famoso etnologo Bronislaw Malinowski, pero al trabajar a
principios del siglo xx, carecia de las herramientas de la lingiiistica cogni-
tiva que nos ayudan a ver las intersecciones entre la gramatica y la cultura"
(Palmer 2015, 24).

En su anélisis, Palmer hace uso de la etnografia para comprender la grama-
tica, de esta manera los datos extralingiiisticos complementan a su vez las
conclusiones obtenidas sobre la base del analisis lingliistico. Esto enfoque se
acerca a la idea de Bartminski de incorporar los datos extralingiiisticos (com-
portamientos, costumbres y rituales) en la reconstruccion de la imagen lingiiis-
tica del mundo, asi como a la perspectiva de Farzad Sharifian (2003, 2011,
2015, 2017a) sobre la identificacion de conceptualizaciones culturales, que
abordaremos mas adelante. En la conceptualizacion cultural, un enfoque etno-
grafico resulta fundamental para el analisis de artefactos culturales; en este
contexto, el discurso actia como un «vehiculo para la representacion» (a ve-
hicle for the representation) (Sharifian 2011, 12).

El objetivo principal de la propuesta de Palmer es redefinir las categorias
conceptuales de la lingiiistica antropoldgica mediante la lingiiistica cognitiva
estandar. La estrecha conexion con la lingiiistica cognitiva se produce a través
de la Gramatica Cognitiva de Ronald W. Langacker (1987). Sin embargo, en
la First International Conference of Cultural Linguistics de 2016, Roslyn M.
Frank enfrenta lingiiistica cognitiva y lingiiistica cultural, considerando la
propuesta de Palmer (1996) como demasiado optimista. En un breve repaso de
los trabajos de los ultimos treinta afios, Frank analiza la distancia entre los
conceptos centrales de estas dos disciplinas. Asi, la lingiiistica cognitiva em-
pezo reconociendo el papel de la cultura, pero con el tiempo se orientd a una
propuesta mas individualista, distanciandose de cualquier tipo de fundamento
cultural y acabando por ver el lenguaje como «un fenémeno cognitivo indivi-
dual, pues se parte de la idea de que el sistema cognitivo humano, individual
por definicidon, es idéntico a si mismo e invariable temporal y localmente»
(Bernardez 2022).
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3.1.1. Imagineria

En 1996, Palmer, inspirado por la teoria de Langacker, intenta extender lo in-
dividual a lo cultural. Aunque, como menciona Adam Gtaz (2022, 6-7), «esto
no es muy conspicuo en la obra de Langacker, cuya investigacion sobre el
lenguaje se centra en la mente de los individuos»*i. A pesar de ello, la teoria
de Langacker contiene relevantes consideraciones sobre el contexto y la parte
relevante del significado. En la teoria de Langacker, la parte importante del
significado de cualquier expresion incluye la comprension total del contexto,
sea este lingiiistico, social, cultural o interaccional, por lo cual esta ligada al
uso real: «“cualquier aspecto del contexto que recurra de manera consistente”
como significado convencionalizado potencial [afiadido por Palmer]»'ii (Lan-
gacker 1993, citado en Palmer 2000, 65). Por ejemplo, define su gramatica
cognitiva como «modelo de estructura del lenguaje basada en el uso» (‘usage
based’ model of language structure) (Langacker 1990, 281). De este modo,
segun Palmer (2000, 64), Langacker consigui6 lidiar con los problemas del
significado situado y emergente.

Ademas, Palmer toma prestado de Langacker el enfoque subjetivista del
significado, que se basa en la imagery' ‘imagineria’, que no se refiere a los
medios de lenguaje figurativo, sino a la capacidad del hablante de representar
la misma situacion de maneras alternativas. Por ejemplo, al utilizar una palabra,
morfema o construccion gramatical, el hablante elige una determinada forma
de expresar el contenido conceptual. Los diferentes idiomas proporcionan un
conjunto diferente de formas de expresar el mismo contenido (la imagineria o
conceptualizacion), y estas diferencias se logran tanto a través del vocabulario
como de la gramatica.

Siguiendo la perspectiva de Langacker, Palmer (2000, 23) define el lengua-
je como «el juego de simbolos verbales utilizados en la imagineria». Sunocion
de imagineria abarca no solo lo visual, sino también todo lo no visual: «el sabor
de un mango, la sensacion de caminar bajo un chaparroén tropical, la musica de
Mississippi Masalay (ibidem). En este sentido, sigue la linea de Lakoff (1987,
444), quien amplia el término imagen para incluir también experiencias audi-
tivas, olfativas y representaciones de como la fuerza actia sobre nosotros.
Lakoff hizo una distincion entre imagenes mentales y percepciones, mientras

¥ Langacker (2008) afirma que el término construal ‘conceptualizacion’ es preferible a ima-
gery ‘imagineria’, ya que se puede producir una confusion con aplicaciones mas familiares.
Aunque, en ciertas obras anteriores, el termino mas utilizado es imagery ‘imagineria’.
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que Palmer favorece la idea de que la conceptualizacion y la imaginacion in-
teractiian con la percepcion, son un continuo. Langacker, a su vez, diferencio
entre acontecimientos autonomos (cuando no hay estimulacion directa de un
organo sensorial, pero se evoca la imagen sensorial correspondiente) y acon-
tecimientos conectados periféricamente (cuando hay estimulacion directa de
un 6rgano sensorial). Palmer sostiene que cualquier percepcion implica proce-
sos de imagineria, incluso en situaciones donde categorizamos, por ejemplo,
un trozo de pizza caliente que abrasa el paladar como una comida en lugar de
un instrumento de tortura. Ademads, destaca que la imagineria estd cultural y
socialmente construida, afirmando que «practicamente toda la imagineria es
estructurada por la cultura y la historia personal» (2000, 75). La imagineria
definida culturalmente es nada mas que la world view [sic] ‘vision del mundo’
(Palmer 2000, 147).

Conforme a la perspectiva de Palmer, la vision del mundo forma parte de
la cultura, que, a su vez, estd definida como todo inventario o depdsito de co-
nocimiento tradicional almacenado en una sociedad que esta en constante
desarrollo acumulando continuamente la imagineria compartida. Como sefiala
acertadamente Gtaz (2022, 110), la idea principal de Palmer es los datos lin-
giiisticos y etnograficos como vias para acceder y comprender la vision del
mundo.

3.1.2. Escenario

Cuando Palmer habla de la visién del mundo, se refiere a la orientacion cog-
nitiva fundamental de una sociedad, un subgrupo o un individuo, incluyendo
sus valores, emociones, espiritus y pertenencias en el mundo, escenarios y
situaciones sociales. El conjunto de herramientas analiticas de Palmer da pro-
tagonismo al scenario ‘escenario’, que define como «una secuencia de acciones
definida culturalmente, el esquema de una historia» (2000, 104). Esto implica
considerar no solo los acontecimientos, sino también a los actores, objetivos,
tramas y contextos dentro de dichos escenarios. En otras palabras, los escena-
rios son modelos culturales esquematicos de accion que van acompafiados de
valores y emociones creando una dependencia unos de otros. Esta herramien-
ta se parece a los cultural scripts ‘guiones culturales’ de Anna Wierzbicka
(1996, 1997; Palmer 2015), quien utiliza sus primitivos semanticos segun las
reglas de metalenguaje semantico natural para formular las descripciones cul-
turales. En cambio, Palmer usa el inglés para crear escenarios y los considera
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como «gestalts o construcciones formadas por escenarios de nivel inferior y
esquemas de eventos» ([...] «gestalts or constructions built up from lower-le-
vel scenarios and event-schemasy) (Palmer 2006, 16).

Un caso interesante es el uso de los escenarios aplicado a las emociones.
Palmer toma como ejemplo el trabajo de Lutz (1988) sobre la descripcion de
rus por una mujer ifaluk de las islas Salomon:

Algunas personas [que estan rus] no hablan aunque les dirijamos la palabra.
[Otras] se vuelven enloquecidas y confusas. Yo le preguntaria por qué cosa
estas rus. A veces diria alguna otra cosa [irrelevante]. Nuestros 0jos no
estan claros por culpa del rus. Gente que esta lejos puede haber visto aque-
lla cosa rus y aunque yo estuviera mas cerca, no sabria ni comprenderia
nada, porque estoy rus. Se me revuelven las tripas. Otras personas siguen
teniendo la cabeza lucida aunque estén rus. Las personas que estan rus
corren de un lado a otro [...] y sus ojos no son lo mismo. Se acurrucan
[envolviéndose en los brazos, como si tuvieran frio] y a veces les tiembla
la voz [...]. Tenemos sacudidas por dentro. Nos tiemblan las piernas al
caminar, y creemos que nos vamos a caer (Lutz 1988, 186-187 citado en
Palmer 2000,139).

Si leemos detenidamente esta descripcion, notamos como van construyén-
dose diversas facetas del concepto rus. En la metodologia de Jerzy Bartminski
que veremos mas en detalle en el capitulo 2.4. sobre etnolingiiistica cognitiva,
esta descripcion se parece vagamente a la definicion cognitiva® de rus. El
mismo Palmer lo denomina «la variedad de elementos en la imagineria de rus:
discurso, estados cognitivos, sensaciones y conductas fisicas y falta de control
fisico» (2000, 140). En su opinion, las emociones «son complejas configura-
ciones de imagineria teleologica que rigen estados y escenarios de sensaciones,
incluyendo los escenarios discursivos» (ibidem). La lingiiistica cultural de
Palmer (2006, 17) se enfoca en el discurso a través de dos principios funda-
mentales: (1) considera que parte del significado de cada lexema o construccién
reside en su uso habitualmente situado en el discurso; y (2) postula que el
discurso esta regido por escenarios de interaccion verbal y social. El primer
principio se deriva de la premisa de Langacker (Palmer 2000, 64) y el segundo

20 Palmer (2015: 37) describe el estudio de clasificadores de sustantivos en ChiShona, una
lengua bantu de Zimbabwe, mencionando que un determinado grupo de guionesy esque-
mas puede considerarse como un modelo cultural que tiene algunas similitudes con la
definicion cognitiva de Bartminski, o como la denomina Palmer, la definicion cultural.
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parte de la idea de que cada cultura desarrolla sus propias imaginerias discur-
sivas Unicas, por lo cual gran parte del 1éxico y la gramatica de cualquier lengua
debe abordar escenarios discursivos (Palmer 2006, 17). La implementacion de
este método se refleja en el andlisis gramatical del lenguaje emocional presen-
te en un melodrama tagalo, una lengua austronesia (Palmer 2006). La investi-
gacion sobre la voz gramatical empleada en el lenguaje emocional del tagalo
evidencia la sensibilidad hacia escenarios sociales sumamente abstractos. Por
lo tanto, los escenarios y la imagineria estan considerados conceptos centrales
en la lingiiistica cultural de Palmer.

En 2007, un afio después de la publicacion de su articulo «When does Cog-
nitive Linguistics become cultural?», Palmer edita, junto con Farzad Sharifian,
el libro Applied cultural linguistics: Implications for second language learning
and intercultural communication, donde destaca significativamente la cultura
como origen de conceptualizaciones, o mas precisamente, de conceptualiza-
ciones culturales que posteriormente se aplican al aprendizaje de idiomas y a
la comunicacion intercultural.

En el primer capitulo, Palmer y Sharifian afirman que la lingiiistica cultural
«se basa en, pero no se limita a, las nociones teodricas y herramientas analiticas
de la antropologia cognitiva y la lingiiistica cognitiva. A través de estas, explo-
ra la relacion entre el lenguaje, la cultura y la conceptualizacion»*™ (2007, 1).
Mas tarde, Sharifian se convertiria en una de las figuras clave de la lingiiistica
cultural, que ¢l preferia escribir con iniciales en mayusculas: Lingiiistica Cul-
tural. ;Por qué dos nombres? ;Qué novedades trae el término en mayusculas?
Intentamos contestar a estas preguntas en el siguiente apartado.

3.2. Lalingiiistica cultural de Farzad Sharifian

Al estudiar la bibliografia selecta de Sharifian (Heidari Tabrizi, Chalak 2023),
se puede suponer que la Lingiiistica Cultural (en mayusculas) aparece en 2012
en el articulo «Cultural Linguistics and Intercultural Communication», ya que,
en su primer libro, Cultural Conceptualisations and Language: Theoretical
Framework and Applications, publicado un afio antes, aun se referia a la lin-
giiistica cultural en minusculas.

Sharifian justifica el cambio de «lingiiistica cultural» en mintisculas a «Lin-
giiistica Cultural» en maytsculas en 2012 (Sharifian 2012, 63), con el desarro-
llo de un marco teérico que proporcionaria una comprension de la cogniciéon
arraigada al nivel cultural, es decir, la cognicion cultural. La Lingiiistica
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Cultural se ubica en la tradicion de la lingiiistica antropolégica (Palmer 2000
(1996)), en particular, la etnografia del habla de Dell Hymes (1974) y la antro-
pologia cognitiva (Quinn, Holland 1987).

3.2.1. Cognicién cultural

En la Lingiiistica Cultural, el lenguaje se considera profundamente arraigado
a nivel de grupo y representa la cognicion cultural de las comunidades de ha-
blantes que «se fundamenta en una comprensiéon multidisciplinaria de la cog-
nicion colectiva que caracteriza a un grupo culturaly* (Sharifian 2012, 63).
Defendiendo esta idea, Sharifian se une a la perspectiva de Clark y Chalmers
(1998), quienes concebian la cognicidon como un fendémeno colectivo en lugar
de individual en la teoria de la «mente ampliada». Ademas, sigue la linea de
Hutchins (1995), quien investigaba la cognicion distribuida. Por lo tanto, el
conocimiento dentro de un grupo cultural surge a partir de la interaccion. La
cognicion cultural ofrece «una comprension multidisciplinar de la cognicion
que va mas alla del nivel de la mente individual» («cultural cognition draws
on a multidisciplinary understanding of the collective cognition that characte-
rizes a cultural group») (Sharifian 2015, 476) y es la forma de «cognicion
enactiva [ ...] que surge como resultado de interacciones sociales y lingiiisticas
entre individuos a lo largo del tiempo y el espacio, y [de la] cognicion distri-
buida (heterogéneamente)»"! (Sharifian 2017a, 2) El mecanismo de la cogni-
cion distribuida permite explicar el proceso por el cual los elementos de la
cognicion cultural no son compartidos de forma igual por los hablantes de una
comunidad. La cognicién cultural es un sistema dindmico y autoorganizado;
esencialmente, representa un sistema emergente como resultado de la interac-
cion entre los miembros del mismo grupo.

Frank (2015, 494) define la cognicion cultural como «una forma de cogni-
cion que [...] no se representa simplemente como un tipo de entidad abstracta
descorporeizada “entre las orejas”»*¥ii, Los procesos cognitivos «entre las
orejas» por si solos resultan insuficientes. Debido al énfasis en lo cultural y
cognitivo del lenguaje, Adam Gtaz (2017a) considera la cognicion cultural
como worldview ‘vision del mundo’ y supone que las visiones del mundo de
las comunidades se mantienen y se transmiten como cognicion cultural.

Para modelar la cognicion cultural, Sharifian usa su propio instrumento:
cultural conceptualisation ‘conceptualizacion cultural’ que atina cultural sche-
ma ‘esquema cultural’, cultural category ‘categoria cultural’ y cultural meta-
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phor ‘metafora cultural’ que, a su vez, «corporeizan sistemas cognitivos a nivel
grupal como la vision del mundoy» (embody group-level cognitive systems such
as worldview) (Sharifian 2003, 190).

3.2.2. Conceptualizacion cultural

Como veremos mas adelante en la teoria de Sharifian, el concepto que abarca
todo es la cognicion cultural, la cual nos permite conocer el mundo y organizar
nuestro conocimiento como individuos y como comunidades. Vamos a ir desgra-
nando su teoria poco a poco. Como hablantes, podemos captar la forma en que
funcionamos en la cultura mediante el uso de conceptualizaciones culturales.

La conceptualizacion cultural es uno de los primeros conceptos desarrolla-
dos por Sharifian, que, segin su bibliografia (Heidari Tabrizi y Chalak 2023),
aparece en el articulo «On Cultural Conceptualisations» (2003). Esta herra-
mienta juega un papel importante en casi todos los aspectos y se diferencia de
la imagineria de Palmer (1996), que trasciende ampliamente lo visual y abarca
cualquier forma de conceptualizacion culturalmente construida.

Como indicamos, diversos rasgos y niveles del lenguaje pueden integrarse
en conceptualizaciones culturales. Por lo tanto, los aspectos morfosintacticos,
los significados pragmaticos y semanticos analizados pueden representarse en
forma de esquemas culturales, categorias culturales y metaforas culturales, a
las que Sharifian se refiere colectivamente como conceptualizacion cultural.
Las conceptualizaciones culturales surgen incluso en grupos culturales de di-
versos tamarios, pueden ser pequeias o grandes, siempre y cuando se puedan
identificar sistemas bastante uniformes y sistemas de creencias, valores socia-
les y estilos de vida. Los esquemas culturales surgen a partir de las interaccio-
nes entre los miembros de un grupo o comunidad cultural.

3.2.3. Esquema cultural

Los esquemas culturales tienen su origen en las ciencias cognitivas; son una
subclase construida culturalmente de esquemas cognitivos (Sharifian 2015,
479). Por ejemplo, el concepto de esquema se puede encontrar en los términos
de lingiiistica cognitiva, tales como script ‘guion’, frame ‘marco’, scenario
‘escenario’, image schema ‘esquema de imagen’, etc. Los esquemas culturales
se basan en experiencias compartidas comunes en un grupo o comunidad cul-
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tural y pueden representarse de una manera heterogéneamente distribuida entre
los individuos. Por lo tanto, Sharifian sigue a D’ Andrade (1995), quien consi-
dera la cultura como una estructura dinamica relacionada con la experiencia
humana y que cambia junto con las modificaciones en esa experiencia.

La nocién de esquema cultural también se ha adoptado como herramienta
analitica clave en la antropologia cognitiva (D’ Andrade, 1995; Strauss y Quinn,
1997). En la antropologia cognitiva, las conceptualizaciones culturales son
esquemas cognitivos 0 modelos culturales. Los tltimos se comprenden como
«especialmente el tipo mas complejo [de esquemas culturales]» («especially
of the more complex sort») (Strauss y Quinn 1997: 49) que reflejan un cono-
cimiento organizado en un sistema de ideas interrelacionadas sobre algo espe-
cifico. Los métodos de estudio de estos modelos incluyen el andlisis
lingiiistico, en particular el analisis discursivo de entrevistas, y el analisis de
como las personas hablan sobre algo especifico. Los dominios mas profunda-
mente investigados por Strauss y Quinn (1997) incluyen los ritos matrimonia-
les y el amor en la sociedad estadounidense.

En el campo de la Lingiiistica Cultural, por ejemplo, Judit Baranyiné Koc-
zy (2017, 226) explora un esquema cultural de reservedness ‘reserva’ en la
expresion de emociones en las canciones populares hiingaras. Este esquema
cultural se basa en la moral que caracterizo a la sociedad campesina tradicional
en Hungria. El concepto de «moralidad» deriva de tres fuentes basicas: el
cristianismo, las autoridades seculares y la situacion vulnerable del campesi-
nado bajo el feudalismo. En las canciones se pueden identificar los patrones de
comportamiento aceptables en relacidon con las emociones y el matrimonio, asi
como los esquemas de roles masculinos y femeninos. Por ejemplo, para las
nifias, preservar su virginidad era el concepto central de la moralidad.

Como se observa, los esquemas culturales reflejan los valores de un grupo
cultural, sus creencias, normas, reglas y expectativas de comportamiento. Wei-
Lun Lu (2017, 62-63) explora las conceptualizaciones culturales de la muerte
en los modismos elogiosos budistas y cristianos de Taiwan en mandarin. Al
analizar los modismos elogiosos, se identifican seis metaforas culturales im-
portantes en los datos budistas, una de ellas es «la muerte es renacimientoy,
que refleja el esquema cultural subyacente de la reencarnacion donde vida y
muerte forman un ciclo sin fin, y uno es el comienzo del otro. Otra metafora
es «la muerte/el renacimiento es el oeste», basada en un esquema cultural
budista segln el cual las personas regresan al Cielo Occidental, y Buda mira
hacia el oeste para bendecir el alma de una persona. Ademas, ejemplos como
«una persona es un loto» y «el cielo esta lleno de lotos» derivan de un esquema
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cultural budista en el cual una persona se conceptualiza como un loto, es decir,
su vida es pura e inmaculada. Los datos cristianos revelan tres metaforas, entre
ellas «La muerte es descanso» y «El cielo es un hogar eterno», que se alinean
con las creencias cristianas de la vision del mundo, como la idea de que la
muerte representa un viaje de regreso a Dios.

3.2.4. Tipos de esquemas culturales

Los esquemas culturales presentan diversas subcategorias, tales como event
schema ‘esquema de evento’, role schemas ‘esquema de rol’, image schema
‘esquema de imagen’, proposition-schemas ‘esquema proposicional’ y emotion
schemas ‘esquema de emocion’.

El esquema de evento es una abstraccion de alguin acontecimiento en la vida.
Por ejemplo, los funerales, que pueden variar en costumbres y rituales entre
diferentes comunidades lingiiisticas o grupos religiosos, la ceremonia de boda,
la guerra, las practicas médicas y los juegos competitivos, entre otros. La con-
ceptualizacion vietnamita de beber té se origina en una practica tradicional
entre los campesinos, donde el esquema del evento implica que personas uti-
licen ingredientes naturales para crear una bebida refrescante y agradable.
Hervir agua, reunirse para tomar un descanso con té y disfrutar del té después
del trabajo eran actividades que tenian importancia para la comunidad. Esta
tradicion de beber té, asociada a las relaciones sociales, implica que las perso-
nas se reinan, charlen y formen conexiones entre unos y otros alrededor de una
mesa de té (Dinh 2017, 727).

Otro ejemplo de esquema de eventos son los Sviatki, dias méagicos y miste-
riosos que fusionan elementos paganos, antiguas creencias y la liturgia cristia-
na en la cultura eslava. Este periodo transcurre entre la Navidad Ortodoxa (el
7 de enero) y el Bautismo del Sefor (el 19 de enero), coincidiendo con el an-
tiguo calendario juliano utilizado por la Iglesia ortodoxa rusa. Durante los
Sviatki, las personas participan en diversas practicas y rituales, incluyendo el
canto de canciones. Una de las tradiciones mas populares durante los Sviatki
es la adivinacion, donde se practican diferentes formas, realizando rituales
especificos para obtener informacion sobre el futuro. Actualmente, este perio-
do concluye con un bafio en las aguas heladas de un rio o arroyo, que simbo-
liza el bautismo de Jesus.

Otro tipo de esquema es el esquema de rol, que postula que cada miembro
de un grupo cultural tiene un rol especifico que se asocia con una posicion social
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particular. Los esquemas de roles estan vinculados a categorias como profesor,
abogado, cajero, ingeniero, etcétera, ¢ incluyen informacion sobre diversas
caracteristicas como ropa, edad, patrones de habla y niveles de ingresos. Los
esquemas de roles entre la madre o el padre y el nifio contienen cierto conoci-
miento sobre las obligaciones y responsabilidades (Sharifian 2011, 9).

El otro tipo son los esquemas de imagen, que merecen una atencion especial,
ya que constituyen una herramienta bastante controvertida para identificar la
conceptualizacion cultural.

Los esquemas de imagen son representaciones esquematicas especificas de
imagenes, como trayectorias o contenedor. Los tipos mas conocidos de mo-
delos de esquemas de imagen incluyen origen-trayectoria-meta, parte-todo,
centro-periferia, arriba-abajo, enlace y otros. Palmer (2000, 94) los define
como abstracciones intermedias, ubicadas entre imagenes mentales y proposi-
ciones abstractas, que son facilmente imaginables y claramente relacionadas
con experiencias fisicas, corporales o sociales. Sin embargo, mas tarde, Palmer
y Sharifian (2007) insisten en que todo surge de la cultura:

Lakoff y Johnson (1980), Johnson (1987) y otros lingiiistas cognitivos han
destacado la importancia de categorias incorporadas como «arriba» y «aba-
jo», que se cree que surgen de experiencias fisicas bésicas. Sin embargo,
incluso las categorias incorporadas estan enmarcadas por el conocimiento
y la practica cultural. La gran mayoria de las experiencias fisicas que moti-
van las categorias incorporadas estan estructuradas en rutinas como el
suefio, el trabajo, los viajes, la subsistencia, el apareamiento y el juego, y
por artefactos como la arquitectura, las herramientas, la ropa y otros pro-
ductos, todos los cuales son en gran medida experiencias o construcciones
culturales. Los lingiiistas que destacan la prioridad de las categorias emer-
gentes deben reconocer que practicamente todas las actividades fisicas y
artefactos tienen disefios especificos de la cultura*i (Palmer, Sharifian
2007, 2).

Ademas, algunos lingiiistas plantean criticas sobre el origen de los esque-
mas de imagen. Sinha y Jensen de Lopez (2000), en su investigacion lingiiis-
tica sobre la adquisicion del primer idioma, no estan conformes con una version
estricta de la hipotesis de la corporeizacion, la cual afirma que la experiencia
corporal estructura la mayoria, si no todas, las esferas psicologicas e interper-
sonales a través de metaforas. Ademads, sugieren un papel relevante para el
contexto sociocultural y la composicion artefactual de los entornos culturales
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en el desarrollo cognitivo. Sus estudios se centran en la adquisicion y el uso
de los locativos in ‘en’ y under ‘debajo’ en inglés, danés y zapoteco por los
nifios. Los nifios que adquieren danés e inglés, en su mayoria, tienen un mun-
do de conjuntos diversificados de artefactos, los cuales cumplen funciones
especificas. En cambio, los nifios que adquieren zapoteco crecen en culturas
materiales con pocos artefactos, que generalmente tienen muchos usos distin-
tos. Un artefacto de este tipo es la canasta, un objeto 1til para las culturas za-
potecas en el sur de México. Las canastas se utilizan tanto para cubrir algo (por
ejemplo, tortillas, para almacenamiento, para atrapar pollos) como para colocar
un objeto dentro. Por lo tanto, en la cultura zapoteca, la contencion en una
canasta «invertiday» (under) es igualmente importante que la orientacién cano-
nica (in). Esta relacion no se observa en las culturas de habla inglesa o danesa
(Oakley, 2010). Aunque la teoria de los esquemas de imagen postula su carac-
ter universal, es evidente que diferentes culturas presentan conceptualizaciones
diferentes incluso en el proceso de adquisicion del lenguaje.

En la Cuarta Conferencia Internacional de Lingiiistica Cultural de 2023,
Judit Baranyiné Koczy (2023) present6 una ponencia titulada «How We Have
Our Heart(s) across Languages and Cultures», donde present6 su nuevo libro
Embodiment in Cross-Linguistic Studies: The ‘Heart’ (Baranyiné Kéczy, Ka-
talin Sip6c 2023). En este trabajo, las autoras ofrecen perspectivas sobre los
significados metaforicos asociados con heart ‘corazén’ en 19 idiomas, consi-
derando los esquemas de imagen totalmente no informativos para identificar
valores culturales y preferencias.

Sin embargo, existen algunos intentos de integrar los esquemas de imagen
en el ambito de la Lingiiistica Cultural. Uno de estos casos es la conceptuali-
zacion cultural anglo-britanica del consumo de té. El acto inglés de beber té
evoca los esquemas de imagen del azucar, la leche, las galletas y las cucha-
ras, presentando el esquema del té como una especie de «conjunto de té» que
contrasta con los esquemas del té chino que nunca se acompafia con nada
(Dinh 2017, 734). Los esquemas de imagen proporcionan una estructura es-
quematica y se basan principalmente en las caracteristicas cognitivas genéri-
cas de los seres humanos, ignorando completamente los fundamentos
socioculturales e historicos y las conceptualizaciones culturales del lenguaje:
«Las metaforas universales o esquemas de imagen se basan no solo en uni-
versales del cuerpo humano, sino también en universales de la cultura huma-
na»* (Carisio 2020, 227).

El siguiente tipo de esquema es el esquema proposicional, que Sharifian
(2011, 10), siguiendo a Quinn (1991), define como abstracciones que especi-
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fican relaciones entre los esquemas y que actiian como modelos de pensamien-
to y comportamiento. Un ejemplo de esto es el esquema proposicional aborigen
australiano (cfr. Malcolm 2017, 639):

No debes colocarte por encima del grupo.

Se debe respeto a las personas cuya tierra ocupas.

No es apropiado hablar en nombre de otros sin autorizacion.
Es bueno saber solo lo que se supone que debes saber.

Las personas relacionadas se cuidan unas a otras.

Ademds del analisis lingiiistico de la comunidad, estos esquemas proposi-
cionales se revelan a partir de la observacion del comportamiento de los abo-
rigenes, quienes se sienten incomodos cuando se los destaca del grupo.

Finalmente, encontramos el esquema de emocion que describe la realizacion
de una emocién como un esquema, o siguiendo a Palmer, como escenarios
discursivos. Un ejemplo de esto es el concepto aborigen australiano de shame
‘vergiienza’ (Harkins 1990, 302 citado en Sharifian 2011, 11):

X (se) avergiienza

X se siente como alguien que piensa:

Estoy aqui: esto es malo

No sé€ qué cosas son buenas para hacer aqui

Algo malo podria suceder debido a esto

Las personas pueden pensar (;y decir?) algo malo sobre mi debido a esto
No quiero estar aqui debido a esto

No quiero decir nada debido a esto

X siente algo malo debido a esto'

Asi, el esquema de emocion guarda similitudes con los escenarios discur-
sivos de Palmer (1996) y los guiones culturales de Anna Wierzbicka (1996,
1997).

3.2.6. Categoria cultural
Las categorias culturales son categorias culturalmente construidas que cuentan

con sus exponentes 1éxicos. Ejemplos de categorias culturales incluyen las
categorias de color, alimentos, parentesco, edad, mueble y eventos:
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La investigacion sobre la categorizacion se centra en la adquisicion y uso
de categorias compartidas por una cultura y asociadas con el lenguaje, lo
que llamaremos «categorizacion cultural». Las categorias culturales existen
para objetos, eventos, entornos, estados mentales, propiedades, relaciones
y otros componentes de la experiencia (por ejemplo, aves, bodas, parques,
serenidad, azul y arriba). Normalmente, estas categorias se adquieren a
través de la exposicion normal a cuidadores y la cultura, con poca instruc-
cion explicital (Glushko 2008, 129 citado en Sharifian 2015, 480).

La categorizacion cultural es un proceso cognitivo llevado a cabo a
través de la cultura que permite a las personas categorizar cosas, eventos y
experiencias. Un ejemplo de esto es como los chinos etiquetan diversas
ocasiones como festivales, abarcando desde eventos tradicionales hasta dias
conmemorativos: el Festival de la Primavera, el Festival de Medio Otofio,
pero también el Dia Nacional, el Dia del Trabajo, el Dia de la Mujer, el Dia
del Nifo, el Dia del Padre, el Dia de la Madre y el Dia del Maestro (Xu
2017, 706).

La categoria cultural familia para los pueblos aborigenes australianos tiene
una extension mas amplia, ya que puede incluir primos y primos de primos
(Sharifian 2003, 203). Los términos «padre» o «madre» pueden referirse tanto
al padre y la madre como a sus hermanos, que en el sistema espafiol se clasi-
ficarian como tio y tia.

3.2.6. Metafora cultural

La metafora cultural guarda una estrecha similitud con la metafora conceptual
en su conceptualizacion a través de source domain ‘dominio origen’ y target
domain ‘dominio meta’, pero la manera en que se comparan e interpretan am-
bos dominios es de naturaleza cultural. Las metaforas culturales son concep-
tualizaciones entre dominios que «tienen su base conceptual en tradiciones
culturales como la medicina popular, la vision del mundo o un sistema de
creencias espirituales»' (Sharifian 2017, 4).

La principal diferencia entre la metafora conceptual en la TMC (Lakoff
y Johnson 1980) y la metafora cultural de Sharifian radica en su enfoque
universalista:

La teoria de la metafora conceptual (TMC), desarrollada desde la década
de 1980 por Lakoff, Johnson y otros, ha adoptado una postura fundamental-
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mente universalista al ubicar las raices de los mapeos metaforicos interdominio
en estructuras neurofisiologicas' (Musolff 2017, 325-326).

Ademas, se fundamenta en la premisa de que el sistema de pensamiento
metaforico gobierna el lenguaje, lo que implica que solo se requiere orga-
nizar las estructuras jerarquicas para entender y describir nuestra cognicion.
Por ejemplo, Palmer (2000, 134-138) contrasta esta comprension de la
metafora de Lakoff y Johnson con la de Naomi Quinn (1991). Quinn orga-
nizo el lenguaje utilizado por conyuges al describir sus matrimonios en ocho
esquemas proposicionales, es decir, abstracciones o modelos culturales que
organizan los enunciados verbales:

Son compartir, durar, beneficio mutuo, compatibilidad, dificultad, esfuerzo,
fracaso y riesgo. Obsérvese que el esquema proposicional durar («el matrimo-
nio es duraderoy) rige el uso de las tres metaforas, muy diferentes las unas de
las otras, de atar, pegar y pacto. Los ocho son esquematicos para una variedad
de metaforas no relacionadas inicialmente (Palmer 2000, 136).

De esta manera, unos pocos esquemas proposicionales extraidos de la cul-
tura pueden representar una amplia gama de metéforas, lo que cuestiona las
conclusiones de Lakoff y Johnson sobre las metdforas como base organizativa
de nuestra cognicion.

Las investigaciones posteriores dentro de la LCOG representan conceptua-
lizaciones relacionadas con el cuerpo como una base de la produccion de
metaforas, que de alguna manera interactia con la cultura (Kdvecses 2005,
2015; Yu 2009). Sin embargo, en Lingiiistica Cultural las metaforas culturales
tienen como fundamento las tradiciones culturales presentes en los dogmas
religiosos, la filosofia folk, la vision del mundo, la medicina popular, etc. Des-
de esta perspectiva, las metaforas culturales se acercan mas a los estereotipos
de Bartminski, ya que conciben la metafora como una actividad conceptual
basada en una imagen convencional del mundo.

Por ejemplo, los hablantes de coreano han desarrollado un sistema de tra-
tamiento personal bastante sofisticado, ya que consideran tabu dirigirse a las
personas por sus nombres o por los pronombres personales. Hyejeong Ahn
(2017, 413) senala que el uso de términos de tratamiento en coreano refleja el
esquema cultural de janguyuseo «debe haber orden entre los mayores y los
jovenes». Este esquema cultural esta basado en valores confucianos que ponen
un notable énfasis en las relaciones sociales jerarquicas y verticales, rigiendo
estrictamente el comportamiento lingiiistico coreano. Al evitar el uso de pro-
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nombres, los coreanos emplean ampliamente términos de parentesco de mane-
ra metaforica para referirse a los miembros de la comunidad, reflejando la
metafora cultural de «miembros de la comunidad como parientes». Los térmi-
nos de parentesco se aplican en un sentido ficticio al dirigirse a los amigos de
estas familias: una misma persona puede ser samchon ‘tio paterno, hermano
menor del padre o un hombre soltero’, keun appa ‘tio paterno, hermano mayor
del padre u hombre casado’, hAyeong ‘hermano mayor’, dependiendo de con
quien se esté hablando y de la jerarquia social existente entre los hablantes. Por
ejemplo, si el padre presenta a su hijo su amigo, lo llamaria samchon, pero este
mismo amigo, al hablar con nifios, usaria keun appa. Cuando no estan los nifios
usarian hyeong. Esto se evidencia en los datos de este estudio sobre un reality
show coreano titulado «The Return of Supermany.

3.2.7. Direcciones de estudio dentro de la Lingiiistica Cultural

Aparte de las direcciones clasicas de estudio, como las conceptualizaciones
culturales y la estructura del lenguaje, el significado pragmatico, la categori-
zacion cultural, cultura y corporeizacion, existe una nueva direccion que estu-
dia el proceso de la reconceptualizacion (Sharifian 2017a). Por ejemplo, el
concepto de Navidad en occidente se puede investigar desde diversos perfiles,
ya que desde el punto de vista de un creyente cristiano se trata de un evento
religioso, y desde el punto de vista de un ateo se conceptualiza como una ce-
lebracion. La Navidad en las sociedades no cristianas y no occidentales pasa
por un proceso llamado en Lingiiistica Cultural reconceptualizacion, segin la
cual este evento se conceptualiza como una celebracion occidental, en lugar
de un acto religioso. Estas reconceptualizaciones son efectos del proceso de la
globalizacion.

Ademas, ha surgido una direccion denominada lingliistica cultural aplicada,
que abarca, por ejemplo, la comunicacion intercultural, el analisis del discurso
politico, la ensefanza del inglés y también los World Englishes. Este Gltimo
ambito es particularmente relevante, ya que en el analisis de idiomas que as-
piran a un estatus mundial o «universal», como el inglés o el espafiol, permite
destacar el papel de los valores como fundamento de la imagenlingiiistica del
mundo y de la cognicion cultural, dado que también estos idiomas son etno-
céntricos. En este sentido, la Lingiiistica Cultural ofrece ahora un nuevo lugar
para la investigacion sobre los anglohablantes del mundo al explorar las con-
ceptualizaciones que subyacen a las diferentes variedades de inglés. De hecho,
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en 2021 se ha publicado un volumen sobre este tema titulado Cultural Linguis-
tics and World Englishes editado por Sadeghpour y Sharifian. Futuros desarro-
llos en estos ambitos pueden pasar por realizar un analisis de las variedades
del espaiiol (Stavans 2018) a nivel 1éxico-semantico usadas por los hispanoha-
blantes de la peninsula ibérica y los de distintos paises de América Latina.






4. Linguoculturologia

4.1. Etnolingiiisticay linguoculturologia en el espacio
postsoviético

En las décadas de 1950 y 1960, surgieron numerosos trabajos que contribuye-
ron al desarrollo de la lingiiistica, aunque solo algunos ejercieron su influencia
en el plano internacional. Uno de ellos es el libro de Noam Chomsky Syntactic
Structures, publicado en 1957. El otro modelo es el SentidoeTexto de Igor
Mel’¢uk y Alexandr Zolkovskij (1965), que también surgié en la misma época
y aproximadamente en la misma linea. Como se ve, hemos mencionado dos
libros con influencia extensa, uno del ambito occidental y otro del oriental,
aunque no cabe duda de la primacia del primero sobre el segundo, limitado
sobre todo a Europa Oriental y en publicaciones ocasionales en el oeste, sobre
todo en Francia. Su menor impacto en el desarrollo de la lingiiistica mundial
se debid, muy posiblemente, sobre todo, porque se dio a conocer en el este
europeo y no en el oeste. El problema de la existencia de una barrera lingiiis-
tica persiste hasta ahora, dado que gran parte de los lingiiistas rusos escribe
principalmente en su idioma materno.

Desde la mitad del siglo xx hasta la actualidad se concede un lugar central
a las principales corrientes del paradigma antropocéntrico: etnolingiiistica,
lingiiistica cognitiva y linguoculturologia. Es de destacar que todas ellas utili-
zan el concepto de la imagen lingiiistica del mundo, aunque lo interpretan de
manera diferente, seglin sus afinidades y la escuela a la que estan vinculados.
La teoria de la ILM se encuentra con mayor frecuencia en el espacio postso-
viético, aunque ha sido utilizada también por Anna Wierzbicka en el MSN en
Australia. Aqui examinaremos solo algunos ejemplos en el ambito de la lin-
giiistica rusa para resaltar la diversidad en la interpretacion de la ILM.

https://dx.doi.org/10.5209/ling.005.12
Lingiistica Cultural. Enrique Bernardez y Anastasiia Carisio. © Ediciones Complutense, 2025.
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4.2. Caracterizacion del modelo

4.21. Introduccion: su papel en la lingiiistica rusa

La ILM ocupa un lugar central en la etnolingiiistica rusa, especificamente en
la Escuela Etnolingiiistica de Nikita Tolstoj y Svetlana Tolstaja, que surgioé en
gran medida sobre la base de la etnologia, la folcloristica y la lingiiistica. Sin
embargo, la etnolingiiistica rusa estd mas estrechamente relacionada con esta
ultima, especialmente con la lexicologia, la semantica Iéxica y la lexicografia
sistémica en la version de Jurij Apresjan (Tolstaja 2022, 31), que a su vez se
enlaza con el modelo SentidoTexto. La reconstruccion semantica de la ima-
gen lingiiistica del mundo constituye la principal tarea tanto de la etnolingiiis-
tica como de la semantica léxica. Segiin Apresjan, cada idioma refleja una
cierta imagen ingenua del mundo que difiere de la imagen cientifica. Este
postulado sera comun para todos los lingiiistas rusos que trabajan en este cam-
po, ya sea en lingliistica cognitiva, etnolingliistica o linguoculturologia. Esta
comprension es muy cercana a lo que D’ Andrade (1987, 112-113) entendia por
el término folk model ‘modelo popular’:

Un modelo cultural es un esquema cognitivo que se comparte intersubjeti-
vamente dentro de un grupo social [...]. Un modelo cultural con una amplia
gama de aplicaciones en la cultura americana y europea es el modelo popu-
lar de la mente Este modelo puede llamarse «popular tanto porque repre-
senta las comprensiones de sentido comun que las personas utilizan en la
vida cotidiana como porque contrasta con varios modelos «especializados»
y «cientificos» de la mente [...]. Este modelo se incorpora ampliamente en
diversos modelos culturales, como las categorias de actos criminales, [...]
las categorias de actos de habla [...], y el modelo cultural de compromiso
involucrado en el matrimonio [...], entre otros™.

Como vimos en el apartado anterior, esta interpretacion del modelo cultural
es la que utiliza también la Lingiiistica Cultural de Sharifian (2011, 2015,
2017a), aunque la teoria de D’Andrade se desarrolla independientemente.
Apresjan (2006, 34) reconstruye la imagen lingiiistica considerando solo los
datos lingtiisticos:

El material para la reconstruccion de la imagen lingiiistica del mundo se
compone solo de hechos lingiiisticos [...]; entendemos por ellos a las uni-
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dades léxicas, formas gramaticales, medios de formacion de palabras, pro-
sodia, construcciones sintécticas, fraseologismos, reglas de combinacioén
Iéxico-semantica, etc. Este enfoque difiere de las orientaciones de varias
otras corrientes, para las cuales el objeto principal de investigacion son los
llamados conceptos culturales. La base para la reconstruccion de estos ulti-
mos no son solo los hechos del lenguaje, sino también cualquier texto cul-
tural en el sentido mas amplio de la palabra®.

Sin embargo, la Escuela Etnolingtiistica de Lublin, de Jerzy Bartminski, de
la cual hablaremos mas en detalle en el siguiente capitulo, en su definicion de
la ILM elimina la restriccion a los datos lingiiisticos. Por lo tanto, incluye
datos de diversas areas culturales, como rituales, folclore, comportamiento
cotidiano, etc. Esto lo acerca a Palmer, Sharifian y antropologos cognitivos
como D’Andrade, Strauss y Quinn?'.

Estas dos perspectivas divergentes en las interpretaciones de lo que consti-
tuye y lo que no constituye la ILM son la base de dos tipos de trabajos lexico-
graficos: el Aktivnyj slovar’ russkogo jazyka «Diccionario Activo del Idioma
Ruso» de Apresjan, y dos diccionarios etnolingiiisticos, Stownik Stereotypow
i Symboli Ludowych «Diccionario de Estereotipos y Simbolos Populares»
(1996-2021) de Bartminski y Slovar’ slavjanskix drevnostej «Diccionario de
Antigiiedades Eslavas» (1995-2012) de Tolstoj??. A pesar de la diversidad en
la metodologia utilizada, estos diccionarios comparten un objetivo comun:
buscan revelar las formas en que los seres humanos categorizan y conceptua-
lizan el mundo a través del lenguaje y la cultura.

Otra direccion dentro de los estudios antropocéntricos rusos esta represen-
tada por la linguoculturologia. Es importante sefialar que hasta ahora no exis-
te un consenso entre los académicos sobre el estatus de la disciplina. Algunos
lingiiistas como Nikolaj Alefirenko (2010), Viktorija Krasnyx (2002) y Valen-
tina Maslova (2004), entre otros, consideran que la linguoculturologia es una
disciplina independiente. Otros, como Veronika Telija (1996), la ven como una
rama de la etnolingiiistica. Sin embargo, al mismo tiempo la diferencian afir-
mando que la linguoculturologia se dedica al estudio y descripcion de la co-
rrespondencia entre el lenguaje y la cultura en su interaccion sincronica,

21 No obstante, en la teoria de Bartminski, el bloque minimo, en lugar de los modelos cultu-
rales, sera el estereotipo, que se desarrolla a partir de los trabajos de Hilary Putnam (1975),
Uta Quasthoff (1973, 1978, 1989), Walter Lippmann (2003 (1922)) y Adam Schaff (1980).

22 En el Diccionario de Antigiiedades Eslavas, los objetos de la interpretacion son los signos
culturales y los simbolos (Tolstaja 2022, 33).
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mientras que la etnolingiiistica rusa se ocupa del estudio de los materiales ét-
nicos de las lenguas eslavas en su perspectiva historica (Telija 1996, 217). A
pesar de la heterogeneidad de interpretaciones, la mayoria de los lingiiistas
coincide en un aspecto: el objetivo de la linguoculturologia es identificar como
las unidades lingiiisticas reflejan los valores culturales en su semantica. Cabe
destacar que también los cognitivistas rusos se apropian de esta direccion lla-
mandola «enfoque linguoculturologico dentro de la lingliistica cognitivay.

En general, en la lingliistica rusa y eslava, la cultura y el lenguaje van de la
mano, por lo cual la afirmacion de que el lenguaje esta vinculado solamente a
la cognicion puede parecer vacia. En la época soviética, muchos lingiiistas
fueron educados en las ideas de Lev Vygotskij y su psicologia histérica-cultu-
ral, donde la cuestion de la relacion entre el pensamiento y el habla era deter-
minante, y la conexion entre el lenguaje, el pensamiento y el proceso
cognitivo no se ponia en duda. La interpretacion del signo desarrollada en su
teoria de la actividad profundiza en el problema de las transiciones mutuas de
lo colectivo a lo individual y de lo individual a lo colectivo.

El siguiente paso en el desarrollo del problema de la relacion entre el len-
guaje y el pensamiento es representado por la psicolingiiistica de Leont’ev
(1993), Zalevskaja (1982) y Karaulov y colaboradores (2002), entre otros. En
los trabajos psicolingiiisticos, predomina el concepto de jazykovoe soznanie
‘conciencia lingiiistica’® y el concepto de obraz mira ‘imagen del mundo’,
junto con la ILM. La modelizacién de la conciencia lingliistica ocurre a través
de la construccion de una red asociativa verbal basada en datos de experimen-
tos asociativos masivos. En ocasiones, también se puede encontrar una termi-
nologia similar en los trabajos de linguococulturologia.

La definicién mas ampliamente aceptada de linguococulturologia es la de
Vladimir Vorob’ev, segun la cual se trata de una disciplina cientifica integral
que estudia la interrelacion y la interaccion entre cultura y lenguaje (1997, 36).
Alefirenko (2010) destaca varios rasgos especificos de la linguoculturologia:

2 Ufimceva (2016, 241), siguiendo a Leont’ev, entiende como conciencia lingiiistica «la parte
de la conciencia del individuo que trata con los significados como formaciones sociales y
se vuelve accesible para un observador externo [...] mediante palabras (en un sentido
amplio: palabras individuales, campos asociativos, texto). Estos son conocimientos adqui-
ridos en el proceso de socializacion dentro de una cultura especifica, expresados a través
del lenguajew. ([...] Mbl NTOHMMaeM Ty YacTb CO3HaHUS HAMBMAA, KOTOpas UMeeT AEeN0 CO
3HaYeHNS MK Kak coLmanbHbIMM 06pa3oBaHUAMM U AenaeTcs [OCTYNHOW AN1S BHELIHEro
Habnopgatens [..] ¢ nomollblo cnoBa (B LWMPOKOM CMbIC/e: OTAENBHOrO C/OBa,
accoumaTMBHOrO Nons, TeKCTa). OTO 3HaHUS, NOJTyYeHHbIe B NpoLecce counanmsaumm B
pamKax onpeaeneHHon KynbTypbl, BbIpaXXeHHbIE C MOMOLLbIO S13bIKa).
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— Es una disciplina de tipo sintético que ocupa una posicion fronteriza
entre las ciencias que estudian la cultura y la filologia.

— El objeto principal de la linguoculturologia es la relacion entre el lengua-
jey la cultura, asi como la interpretacion de esta interaccion.

— La linguoculturologia se orienta hacia un nuevo sistema de valores cul-
turales propuesto por la vida contemporanea de la sociedad y se basa en
informacion objetiva sobre la vida cultural del pais (Vorob’ev 1997, 32).
(Alefirenko 2010, 23)M.

El sistema de valores es dinamico, ya que tiende a cambiar en diferentes
épocas historicas, incluso dentro de una misma sociedad. Los valores desem-
pefian un papel excepcional en la organizacion del lenguaje, creando escalas
de valor y contribuyendo a la sinergia (autoorganizacion) dentro de un espacio
sociocultural. Alefirenko (2010, 14) sitia como sujeto de estudio de la linguo-
culturologia «la actividad lingiiistica/discursiva, considerada desde un punto
de vista de valor y sentido» (s13bIKOBasi/TUCKypCUBHAs ACSITEIBHOCTD,
paccmaTpuBaeMasi ¢ IIEHHOCTHO-CMBICJIOBOM TOYKH 3peHus). No obstante, la
transformacion de la dicotomia lenguaje-cultura en una tricotomia lengua-
Jje-cognicion-cultura nos ofrece un nuevo tema:

El objeto de la linguoculturologia cognitivo-discursiva son los mecanismos
lingiiisticos de interiorizacién de conocimientos, opiniones y formas de
representar la realidad objetiva, desarrollados por la humanidad dentro de
los marcos de una u otra etnocultura, y su verbalizacion en forma de cons-
tituyentes (semas) de la estructura semantica de las unidades nominativas
del lenguaje (Alefirenko 2010, 82)Mi,

La actividad cognitivo-discursiva, integrada con otros procesos dindmicos,
como la teoria de la interaccion sinérgica, lleva la linguoculturologia de la
investigacion estatica a la investigacion dinamica de los fendomenos. Seglin
Alefirenko, «la linguoculturologia es una parte integral de cualquier etnocul-
tura, que representa una amalgama sinérgica (fusion, aleacion, conjunto) de
fenomenos interrelacionados de cultura y lenguaje, fijada y asimilada por una
conciencia etnolingiiistica especifica» (Alefirenko 2010, 51)"i,

Ahora bien, a pesar de que los objetivos y el sujeto de la linguoculturologia
se acercan a los de la lingliistica cultural de Palmer (1996), de la Lingiiistica
Cultural de Sharifian (2011, 2015, 2017a) y de la etnolingiiistica cognitiva de
Bartminski (2009), los instrumentos conceptuales difieren significativamente.
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4.2.2. Conceptos clave de la linguoculturologia

Los conceptos clave de la linguoculturologia son koncept ‘concepto’ y jazyko-
vaja kartina mira ‘imagen lingiiistica del mundo’. Para evitar malentendidos, es
preferible dejar el termino koncept tal cual, ya que representa un fendomeno pu-
ramente ruso y difiere en varios aspectos importantes del concepto en espafiol o
el concept en inglés. La introduccion en el discurso cientifico del término koncept
ha sido realizada por Karasik (1996), Kubrjakova (2002), Lixacev (1997) y
Stepanov (2001), entre otros. En términos generales, el koncept se define como
una unidad bésica que representa estructuras mentales, aunque cada escuela y
direccion aporta su interpretacion. A continuacion, presentamos tres de ellas:

1. El koncept es como una especie de conglomerado cultural en la concien-
cia de una persona; aquello a través del cual la cultura entra en el mundo
mental de una persona. [...] El koncept es 1a unidad basica de la cultura en
el mundo mental de una persona (Stepanov 2001, 43)!x,

2. [Elkoncept es] una formacion mental especifica de una nacion, cuyo plan
de contenido es el conjunto completo de conocimientos sobre un objeto
dado, y el plan de expresion es el conjunto de medios lingiiisticos (1éxicos,
fraseologicos, paremioldgicos, etc.) (Maslova 2004, 27),

3. Se considera apropiado asignar al koncept el estatus de una unidad ope-
rativa de mentalidad, que se denota verbalmente mediante una palabra, una
expresion o un modismo. Como unidad mental, el koncept desempenia el
papel de un elemento central en la estructuracion de la imagen del mundo
(Alefirenko 2010, 103)%.

Estas son algunas de las definiciones habituales que, ya desde el principio
mismo, introducen cierta distorsion: «una especie de conglomerado cultural en
la conciencia de una persona», «una formacion mental especifica de una na-
cion» y «una unidad operativa de mentalidad». En la interpretacion de Maslo-
va entra en juego un elemento importante para la linguoculturologia rusa: la
nacion, que se reflejara en la imagen nacional del mundo, pero a esto volvere-
mos mas adelante. La existencia de muchas otras interpretaciones del koncept,
incluso dentro de la psicologia cognitiva®, hacen que su naturaleza polifacéti-

24 El koncept a veces se considera como «una nocion invariable que se realiza en diversas
formas, como gestalt, marco, escenario, y en algunas otras estructuras cognitivas» (Alefi-
renko 2010, 72).
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ca se convierta en uno de los puntos vulnerables de la linguoculturologia
(Alefirenko 2010, 17-18, 103). Ademas, los koncept forman la konceptosfera
Jjazyka ‘conceptosfera del lenguaje’, un sistema abierto y autoorganizado. Los
trabajos sobre koncept y konceptosfera son extremadamente populares entre
los lingiiistas rusos y la cantidad de publicaciones no solo es enorme, sino
practicamente inabarcable.

La konceptosfera se puede considerar como una alternativa al término ruso
Jazykovaja kartina mira ‘imagen lingiiistica del mundo’. La ILM se crea me-
diante el analisis del material lingiiistico y se caracteriza por su naturaleza
ingenua, siguiendo la tradicion de Apresjan y Tolstoja, mencionados mas
arriba. Sin embargo, la posibilidad de «crear» la ILM solo a través del analisis
lingiiistico, sin recurrir a las practicas socioculturales y la estructura cognitiva,
implica la autonomia del sistema 1éxico del lenguaje. La interpretacion mas
cercana de la ILM a la de Bartminski (2009) es la de Alefirenko (2010):

La imagen lingiiistica del mundo es un conjunto de conocimientos ingenuos
sobre el mundo, fijados en diferentes niveles (subniveles) del sistema lin-
giiistico: 1éxico, fraseologico, gramatical. Este tipo de verbalizacion del
conocimiento esta relacionado con la del mundo. En la linguoculturologia,
se lleva a cabo una busqueda constante de «palabras clave» que denoten las
constantes de la conciencia etnolingiiistica: los koncept invariantes de una
cultura en particular (su nticleo unico) (2010, 102)i,

En la segunda parte de la definicion citada, «los koncept invariantes» son
palabras o koncept culturales clave que mencionamos en el capitulo dedicado
al MSN de Wierzbicka y que aparecen también en los trabajos de Stepanov
(2001)*, Zaliznjak, Levontina y Shmelev (2005, 2012). Ademas, Stepanov
(2001, 45-48) incluye entre los koncept las celebraciones, por ejemplo, el 8 de
marzo. Recordamos que las celebraciones, en la Lingiiistica Cultural de Sha-
rifian (2011), entran en un esquema cultural, en particular en el esquema de
evento, y pueden ser reconceptualizados por otras sociedades.

En el trabajo de Zaliznjak y otros (2012, 12) la interpretacion de la ILM
esta conectada con el sistema conceptual y la konceptosfera:

[...] la imagen lingiiistica del mundo se forma mediante el sistema de los
conceptos clave y las ideas clave invariantes que los vinculan (ya que pro-

25 Stepanov los denomina kul’turnye konstanty ‘constantes culturales’ (2001).



18 Lingliistica cultural. Bases tedricas, modelos y aplicaciones

porcionan la clave para su comprension). Los koncept clave para la imagen
lingiiistica del mundo rusa estan contenidos en palabras como dusa ‘alma’,
sud’ba ‘destino’, toska ‘melancolia’, scast’e ‘felicidad’, razluka ‘separa-
cion’, spravedlivost’ ‘justicia’ (estas mismas palabras también pueden con-
siderarse clave para la imagen lingiiistica del mundo en ruso). Estas palabras
son lingiiisticamente especificas (language-specific) en el sentido de que es
dificil encontrar equivalentes léxicos en otros idiomas. Junto con estas pa-
labras- koncept culturalmente significativas, también se considera lingiiis-
ticamente especifica cualquier palabra cuyo significado incluya alguna idea
importante concreta para ese idioma en particular (es decir, clave)™i.

Todo esto, por supuesto, plantea problemas de interpretacion de los términos
palabra nocion-koncept y genera cierta incertidumbre. Ademas, el trabajo de
Zaliznjak y otros (2005, 9) es un ejemplo de determinismo riguroso entre la
ILM vy el lenguaje: «El conjunto de ideas sobre el mundo, contenidas en el
significado de diferentes palabras y expresiones de un idioma dado, se forma
en un sistema unificado de puntos de vista y prescripciones, que se impone
como obligatorio para todos los hablantes nativos»™™. La base de este deter-
minismo nos lleva al problema de la distribucion del conocimiento dentro de
una sociedad. Por ejemplo, en vez de usar términos como comunidad lingiiis-
tica o comunidad de hablantes, grupo cultural, o sociedad a la hora de definir
caracteristicas lingliisticas y socioculturalmente especificas, se vinculan a
conceptos como pueblo, etnia, nacion, en linea con la definicion de koncept de
Maslova vista anteriormente.

4.2.3. El problema de nacion

El uso de nacion como categoria cientifica a la hora de analizar los datos es
una de las cuestiones mas criticadas por Gebert (2006), Pavlova y Bezrodnyj
(2010), Kiklewicz (2019) y Pomarolli (2021). Por ejemplo, Marina Pimenova
(2014, 12) afirma que el estudio de la ILM «puede revelar fundamentos del
pensamiento nacional, como la mentalidad del pueblo, [...] singularidad na-
cional, correlacionarlos con las tradiciones culturales, mitologia y el sistema
de simbolos aceptado»™. Como el estudio de la ILM tiene una larga tradicion
de analisis de los conceptos en idioma ruso, el uso de la categoria nacion se
percibe como un pathos apologético: la idea de la Gran Rusia y del caracter
nacional mitico ruso (Kiklewicz 2019, Pavlova y Bezrodnyj 2010, Pomarolli
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2019). De hecho, la imagen lingiiistica del mundo se convierte en la imagen
nacional del mundo «que refleja la cosmovision y la percepcion del mundo de
la gente, fijada en el lenguaje y limitada por los confines de la cultura conser-
vadoray» (Pimenova 2014, 12)*. Es probable que el abuso de la categoria
nacion en el analisis lingiiistico en la tradicion rusa contemporanea esté in-
fluenciado por algunos filésofos rusos de principios del siglo xx, como Berd-
jaev e II’in, sin olvidar a Potebnja. Incluso en el trabajo de Alefirenko (2010,
16) encontramos citados autores como Berdjaev e II’in: «precisamente a través
de la individualidad nacional que cada persona entra en la humanidad; y entra
en ella como un ser humano de nacionalidad especifica (II’in, 1993,
232-233)»™ii Para Glebkin, este determinismo nacional en la metodologia
cientifica formo la base teorica para la oposicion «Rusia — Occidente», que ha
vuelto a ser relevante en el espacio politico y cultural (2014, 136). Por lo
tanto, una interpretacion de la ILM unicamente desde el punto de vista de la
categoria nacion implica la homogeneidad lingiiistica y sociocultural de una
sociedad.

La falta de trabajos tedricos comunes complica ain mas las cosas dentro de
la linguoculturologia. Como resultado, nos hallamos ante la imposibilidad de
una interpretacion genérica de las herramientas conceptuales, lo que se con-
vierte en uno de los obstaculos para la biisqueda de instrumentos para com-
prender la heterogeneidad y diversidad translingiiistica e intralingiiistica.
Porque precisamente estos enfoques advierten contra las conclusiones prema-
turas sobre el «caracter nacional» mitico de los hablantes de una lengua.






5. Etnolinguistica cognitiva
(Jerzy Bartminski)

5.1. Fundamentos teodricos

Desde los afios 70, el concepto de imagen lingiiistica del mundo se ha de-
sarrollado intensamente en los paises eslavos, especialmente Polonia y
Rusia, pero mas recientemente también en Bielorrusia, Ucrania y Republica
Checa (Bartminski 2009). En particular, nos parece innovadora la perspec-
tiva de Jerzy Bartminski de la Escuela Etnolingiliistica de Lublin (Polonia).
En el desarrollo de la teoria de Bartminski influy6 el modelo Sentido<Tex-
to de Igor Mel’¢uk y Alexandre Zholkovsky (1965) que inicialmente se
centra en la traduccidon automatica del inglés y del francés al ruso, para
luego llegar, en poco menos de veinte afios, a desarrollar un nuevo tipo de
diccionario lexicografico, Diccionario explicativo y combinatorio del ruso
contempordneo®®, en el cual se encuentra toda la informacion 1éxica, sintac-
tica y morfoldgica. El modelo Sentido&Texto fue creado en Moscu en las
décadas de 1960 y 1970, en estrecha cooperacidn e interaccion principal-
mente con Juri Apresjan y Lidija Iordanskaja. Existen similitudes conside-
rables entre algunas ideas cruciales de la Frame theory de Fillmore y
algunos estudios rusos, por ejemplo, los desarrollados anteriormente de
forma independiente por Apresjan, quien formuld explicitamente algunos
puntos clave que luego aparecieron en Construction Grammar de Fillmore
(Carisio 2020, 220):

26 Actualmente, en el Trésor de la langue francaise (TLF), Alain Polguére, alumno de Mel'Cuk,
desarrolla redes léxicas para diferentes idiomas. Polguére, basandose en la teoria Senti-
dosTexto, cred redes Iéxicas, en las cuales no existe un énfasis fuerte en la sinonimia/
antonimia y en las relaciones jerarquicas. Sus proyectos actuales son: Multidimensional
lexicology: theory, construction and exploitation of lexical networks (IUF Project) con la
perspectiva multilinglie (francés, inglés, ruso, espafol, coreano, etc.); Explanatory Combi-
natorial Lexicology of the Russian language (ru-ECL) con Svetlana Krylosova, la investiga-
dora principal de CREE - INaLCO,; /tsyBitsy Editor.

https://dx.doi.org/10.5209/ling.005.13
Lingiistica Cultural. Enrique Bernardez y Anastasiia Carisio. © Ediciones Complutense, 2025.
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Resulta que, en 1967, Ju. D. Apresjan formuld explicitamente al menos
algunos puntos clave de la gramatica de construcciones: la interaccion
de semantica y sintaxis (la reestructuracion de los modelos sintacticos
por analogia y los tipos de coercion de los cambios semanticos), asi
como la interdependencia de las restricciones entre diferentes variables
en la construccion™"i (Rakhilina y Plungian 2010, 551-552, citado en
Carisio 2020, 220).

Los trabajos de Juri Apresjan, Vladimir Toporov, Anna Wierzbicka y Bro-
nistaw Malinowski ejercen influencia en la teoria de Bartminski. Las raices de
la etnolingiiistica polaca se remontan también a los afios 1960-1970, cuando
Bartminski, como muchos otros lingiiistas, trabajaba con enfoques estructura-
listas y semioticos de la lingiiistica. A continuacidn, veremos cdmo se relacio-
nan lenguaje y cultura en el espacio semidtico.

5.1.1. Ellenguajey la cultura, la convivencia semiética

La existencia del lenguaje y la cultura en un espacio unico de la semiosis
supone un atractivo para el analisis de como se correlacionan estos dos
sistemas. Los padres de dos de los principales paradigmas de signos lingiiis-
ticos son Charles Sanders Peirce y Ferdinand de Saussure. Peirce formuld
una teoria del signo que satisface las necesidades de la semantica que lla-
mamos cognitiva (en contraste con la semantica estructural). Saussure re-
quiere ver un signo lingiiistico, en primer lugar, como una entidad
abstracta extraida de cualquier condicion de uso, como una imagen ideal.
Peirce, por el contrario, exige la interpretacion y el estudio del signo lin-
giiistico como simbolo, y por ello recurre al simbolismo lingiiistico, que, en
su totalidad y diversidad, se nos revela normalmente en el acto de la semio-
sis, es decir, en los procesos y actividades que involucran a los signos lin-
giiisticos de una persona. Peirce desarrolla una estructura del signo que, en
contraste con la «diada» de Saussure, se representa como una relacion
triadica de un objeto, un representante (la idea que lo conecta con el objeto)
y un interpretante. Peirce enfatiza la funcion cognitiva del signo: el signo
representa su objeto a través del significado. Segun Bartminski (2005, 26),
«Los significados como objetos mentales (que estan en relacion con la in-
terpretacion o “proyeccion” de los objetos de la realidad) son los compo-
nentes de la imagen lingiiistica del mundo fijada en la cultura»™*. De esta
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manera, el significado?’ es un intérprete no solo del signo, sino también, en
cierto modo, del objeto (cuando el objeto existe, como en el caso de un rio),
o puede proyectar el objeto (por ejemplo, en el caso de «vampiro»).

De este modo, la oracion es un signo cultural que paso por diferentes etapas:
desde el sacrificio de sangre (humano), pasando por una sustitucion de la vic-
tima (un animal), para llegar finalmente a una féormula verbal: una oracién
(Proskurin 2015, 19). La evolucion de los actos o conceptos se basa en la
tendencia a sustituir una accion semidtica fuerte (sacrificio) por una accioén
semidtica debilitada, asi como por un signo débil (oracion). Lo mismo pasa,
por ejemplo, con el verbo ducere que «del sentido de ‘conducir’, el verbo [...]
ha evolucionado hacia la nociéon mas abstracta y mas general de ‘juzgar’[...]
el verbo simple duco significa ‘conducir’; pero por la etimologia responde al
gotico tiuhan (aleman ziehen), ‘sacar’ [...] con numerosos preverbios que di-
ferencian las modalidades de la accion ‘sacar’, ‘arrastrar’, ‘llevar’» (Benve-
niste 1983, 99-102). Segun Proskurin (2008, 49), la evolucion de las
instituciones juridicas se basa en la tendencia a sustituir una accion semidtica
fuerte (justicia por propia mano) por una accion semioética debilitada (castigo),
asi como un signo débil (ley). En la Ley de las XII Tablas la formula ius duce-
re ha conservado rastros de la era de la violencia, de ahi el significado ‘llevar
por la fuerza (arrastrar)’: «Post deinde manus iniectio esto/in ius ducito» (Ruiz
Castellanos 1992). En la tercera etapa de la evolucion del concepto aparece el
aspecto del organo judicial. Vemos, de esta manera, como, desde el punto de
vista de la lingiiistica, el sentido surge en el habla como resultado de la expe-
riencia subjetiva. Por lo tanto, para un experto en culturologia, un signo cultu-
ral es un fenomeno cultural en el cual se codifica la informacion social.

5.1.2. Definicién de la imagen lingiiistica del mundo

En el articulo «Promoting dialogue: Polish cultural linguistics and Wes-
tern-style Cultural Linguistics», Gtaz (s.f.) considera el vinculo entre el len-
guaje, la cultura y la cognicion en lingiiistica cultural de dos maneras amplias,
sin sugerir que estas dos direcciones de investigacion sean independientes. La
primera trata de como la cultura interactiia con el lenguaje y contribuye a su
formacion como una capacidad cognitiva humana comun. La segunda intenta
explicar como las culturas juegan con estructuras y patrones de uso de las

27 Entendemos ‘significado’ segun la vision de Putnam, de la cual hablaremos mas adelante.
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lenguas, considerando que las lenguas son manifestaciones concretas de esta
facultad. La ILM es especialmente prometedora para el segundo enfoque.

La etnolingiiistica de Bartminski se fundamenta en una base lingiiistica que
permite reconstruir la ILM, que siempre esta orientada a —y relacionada con— el
sujeto en una comunidad cultural especifica. ILM es en inglés linguistic image
of the world (linguistic worldview)*®, en ruso jazykovaja kartina mira (Tolsta-
ja) o model’mira «modelo del mundo» (Yudin), en polaco jezykowy obraz
Swiata, en obras francesas vision du monde (Rastier), en aleman das sprachli-
che Weltbild (Weltansicht y Weltanschauung de Humboldt; sprachliche Zwis-
chenwelt de Weisgerber), en ucraniano movna kartyna svitu, en checo
Jazykovy obraz svéta, en serbio jezicka slika sveta, y en lituano kalbos posau-
lévaizdis. Cada uno de los nombres perfila de manera diferente el concepto, y
ademas tampoco existe un acuerdo entre los investigadores con respecto a su
comprension y origen; esto se refiere a las particularidades de cada una de las
escuelas, porque detras se esconden sutiles diferencias e intenciones®.

Bartminski (2009, 23, 76) define la ILM de la siguiente manera:

[...] la interpretacion de la realidad codificada en un lenguaje dado, que
puede ser capturada en forma de juicios sobre el mundo. Los juicios pueden
estar arraigados en el lenguaje, sus formas gramaticales, 1éxico y textos
«congelados» (por ejemplo, proverbios) o implicitos en ellos [...]. Une a
las personas en un determinado entorno social, crea una comunidad de
pensamientos, sentimientos y valores™.

De esta manera, los datos lingiiisticos permiten reconstruir la ILM que
sirve para determinar una interpretacion subjetiva de la realidad. Es importan-
te tener en cuenta que la ILM no es una reflexion, sino una interpretacion que
Bartminski entiende como «el resultado de la percepcion y la conceptualizacion
subjetiva de la realidad que realizan los hablantes»™* (2009, 23).

Ademas, no necesita ser inherente a un idioma nacional, como ocurre en
los estudios mainstream de la linguoculturologia, y no esta relacionada con el
mundo en términos mas bien fisicos. Algunas caracteristicas de la ILM son:

28 Eltraductor de Bartminski vierte el concepto del polaco al inglés como linguistic worldview.
Pero el contenido de ambos conceptos es esencialmente similar. Otros linglistas, como,
por ejemplo, Zinken prefieren traducir el concepto como linguistic picture of the world.

20 Es importante subrayar que cada escuela individual interpreta el término ILM de forma dis-
tinta, por lo cual no es cientificamente correcto extender la critica, por ejemplo, de una es-
cuela rusa de la linguoculturologia a una escuela polaca que tiene sus propias tradiciones.



Etnolingtiistica cognitiva (Jerzy Bartminski) 125

— presenta multiples capas;

— es subjetiva, antropocéntrica e intersubjetiva (social);

— esta ligada a la imagen ingenua del mundo (Apresjan (1995a (1974));

— se caracteriza por la complejidad (el lenguaje codifica el conocimiento
socialmente establecido que, a su vez, se verbaliza como juicios sobre
personas, objetos, etc.);

— es heterogénea (esta organizada por diversos perfiles y puntos de vista);

— esdindmica (tiene en cuenta los cambios histéricos, sociales, culturales,
etc.).

En general, el conocimiento proviene también «de la percepcion y concep-
tualizacion subjetivas de la realidad» («the knowledge results from the subjec-
tive perception and conceptualisation of reality» (Bartminski 2009, 213). Pero
;aqué ambito de la lingiiistica pertenece? Pues principalmente se encuentra en
los significados de las palabras (ambito de la semantica), pero también en la
gramdtica. Las unidades lingiiisticas pueden contar mucho, primero, sobre la
conceptualizacion y, segundo, sobre su contenido, incluyendo las experiencias
sociales y culturales que se conservan en ellas.

Los diversos modelos de lingiiistica cultural descritos en este capitulo em-
plean distintas herramientas conceptuales, que exploraremos mas adelante en
mayor detalle: el enfoque de Bartminski (2009), fundamentado en estereotipos;
el enfoque de Palmer (2000), que analiza la estructura gramatical mediante
escenarios intentando encontrar la motivacion sociocultural; el uso de los pri-
mitivos de Wierzbicka (p.ej. 1985, 1988, 1992) para describir objetos y feno-
menos culturales; y el enfoque de Sharifian (2011, 2015, 2017a), que utiliza
modelos culturales tomados de la antropologia y los complementa con catego-
rias culturales para explicar fenomenos lingiiisticos en diversas sociedades y
comunidades. En realidad, todos estos enfoques convergen en la imagen lin-
giiistica del mundo o, como sefala Glaz (2022), languacultural worldview™
‘la imagen lenguacultural del mundo’.

5.1.3. De la etnolingiiistica a la etnolingiiistica cognitiva

En la etnolingiiistica de Bartminski, la raiz griega etno- del término etnolin-
giiistica permite una comprension al mismo tiempo amplia y estrecha, ya que

30 Gtaz utiliza este término siguiendo a Michael Agar (1995).
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es semanticamente muy extensa y puede implicar nacion, sociedad, grupo
social, pueblo o tribu. Para Bartminski, etno- significa «estar conectado con un
pueblo, nacion, sociedad o grupo social (etnogénesis, etnopsicologia)» («to be
‘connected with a people, nation, society or social group (ethnogenesis, eth-
nopsychology)’» (SWO*' 1980, citado por Bartminski 2009, 7). La etnolingiiis-
tica relaciona el lenguaje con su sujeto colectivo, una comunidad de hablantes,
y con lo que indirectamente une a esa comunidad, es decir, la cultura.

Bartminski (2009, 8) estd interesado en reconstruir la comprension subje-
tiva de los hablantes de una comunidad: «Opto por la etnolingiiistica porque
pone en primer plano al hablante, al sujeto humano y a la comunidad, y solo
secundariamente los relaciona con la cultura»™i, Por ello, el lenguaje es evi-
dencia de mentalidad individual y colectiva, asi como de identidad colectiva.
Segun Bernardez (2008a), la base de la actividad social e individual forma el
estudio del habitus de Pierre Bourdieu (2022 (1979)), del que ya hemos habla-
do. El habitus es a la vez sistémico —funciona con esquemas idénticos— y sis-
tematicamente distinto —describe lo parecido y lo distinto dentro de una
sociedad o entre dos diversas sociedades. Se estudia «el conjunto de practicas
de un agente» (lo individual) o «[el] conjunto de agentes que son producto de
condiciones semejantes» (lo colectivo) (Bourdieu 2022, 200). Bernardez
(2008a, 217-218, 485) considera que

[...]la mayor parte de la conducta de los seres humanos, en cuanto miembros
de un cierto grupo social, esta organizada a base de habitus, formas social-
mente favorecidas e institucionalizadas de hacer algo; el ~abitus permite ligar
cognicion auténoma y actividad cognitiva, lo individual y lo social.

Por ejemplo, un nifio aprende una lengua al ser incluido en un sistema de
diversas practicas socioculturales que forman su competencia semantica. De
hecho, diferentes condiciones de vida producen habitus diferentes que luego
quedan «grabados» en toda la variedad de lenguas. En este caso, usando el
habitus se puede explicar el caracter simultaneamente individual y colectivo y
la variedad.

Volviendo al termino etnolingiiistica, en 2009 Jorg Zinken, en su prologo
a Aspects of Cognitive Ethnolinguistics (Bartminski 2009, 1) lo especifica como
cognitive ethnolinguistics ‘etnolingiiistica cognitiva’, debido a que Bartminski

81 SWO - Stownik wyrazéw obcych ‘Diccionario de palabras extranjeras’ editado por J. Tokars-
ki (1980).
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ve los signos del lenguaje en relacion con otras formas de comportamiento, el
sistema de valores (cultura y sociedad) y la cognicion. De hecho, Bartminski
utiliza algunos instrumentos cognitivos, aunque los interpreta de manera dife-
rente a la lingiiistica cognitiva americana y europea. Por un lado, Langacker
acerca el lenguaje, como medio para expresar conceptualizaciones, a la mente,
como lugar donde estas ultimas toman forma y hace referencia a las habilida-
des mentales. Por el otro, Bartminski (2009, 11) escribe sobre la relacion entre
el lenguaje y los estados mentales de sus hablantes que estan influenciados por
sus creencias y sistemas de valores —es decir, por su cultura— los cuales condi-
cionan la interpretacion de las cosas, las relaciones y los eventos. Y da a la
cultura un papel importante en la cognicion.

Tabakowska (2013, 321) afirma que los académicos polacos estan al co-
rriente del trabajo de sus colegas estadounidenses y europeos, pero no al revés,
ya que los logros de los cognitivistas polacos estan publicados principalmente
en polaco, cuyo dominio todavia es considerado oficialmente por muchas ins-
tituciones educativas en paises de habla inglesa como una «habilidad exoticay.
Esto evidencia el anglocentrismo en lingiiistica, que, en algunas disciplinas,
como por ejemplo la sociolingiiistica, se ha convertido incluso en imperialismo
lingtiistico (Adli y Guy 2022).

5.1.4. Eltercer componente en la relacion entre el lenguaje y
la cultura

Bartminski y Wierzbicka vivieron en un periodo en el que la ideologia estaba
manifiestamente presente en el lenguaje. Era un periodo de guerra fria, en el
que a menudo se cambiaba el significado de las palabras para forzar una imagen
del mundo. Una ideologia como mundo conceptual no puede separarse de —o
imponerse a— un lenguaje, porque debe enraizarse con la ILM correspondien-
te. Este proceso transforma parcialmente el lenguaje (Underhill 2013, 341).
Bartminski sugiere que los sistemas politicos «roban» palabras a la gente. Por
ejemplo, después de la caida de la Union Soviética se renovo el interés por el
papel del lenguaje, ya que en los paises previamente dominados comenzo el
proceso de independencia. Era el comienzo de la preservacion de la identidad
nacional y grupal. Por eso aparecieron trabajos dirigidos a descubrir la base
lingiiistica de la imagen del mundo de una sociedad o de los sistemas de valo-
res verdaderamente profesados o simplemente declarados en esa sociedad
(Bartminski 2009, 10-11):
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[mi etnolingiiistica] se esfuerza por reconstruir la imagen del mundo arrai-
gada en el lenguaje tal como es proyectada por el sujeto hablante y experi-
mentador, homo loquens... El objetivo final siempre ha sido llegar al sujeto
hablante, hiomo loquens, a su percepcion y conceptualizacion del mundo, a
su mentalidad y sistema de valores™~ii,

El esquema lenguaje < > homo loquens (valores) < > cultura (Bartmins-
ki 2009, 12) da prioridad a —y se centra en— el factor humano, individual o
colectivo:

[E]l tercer elemento inalienable es el sujeto humano, el individuo que ex-
perimenta y actlia, una persona, pero también una comunidad [...]. Pero los
humanos, como individuos y como comunidades, [...] representan y apre-
cian valores. Los valores siempre van ligados a un sujeto, son valores «para
alguien». [...] los valores unen lengua y cultura. Se encuentran en el nicleo
de la cultura; constituyen el fundamento mismo del lenguaje™",

Para ver un caso concreto, en Bernardez (2020) puede comprobarse el poder
del homo loquens En algunos idiomas es necesario especificar en cada oracion
la fuente de informacion en la que se basa. Por ejemplo: si el hablante vio un
evento, lo escucho o saco conclusiones basandose en una evidencia visual o en
el sentido comun, o en lo que otra persona le cont6. Para este fin, se utilizan
los marcadores evidenciales, que vemos con mas detalle en el estudio dedica-
do a la evidencialidad. Bernardez (2020) estudia la traduccion de la Biblia al
quechua ayacuchano por un grupo biblico norteamericano evangélico, en la
cual la frecuencia del evidencial directo es desproporcionadamente alta y ape-
nas existen reportativos: «[...] se trata, en el caso de las versiones de la Biblia
por esta organizacion religiosa, de una estrategia traductoldgica consciente y
aplicada de forma concienzuda» (Bernardez 2020, 53). Otro texto analizado es
la version parcial del Libro de Mormon al quechua cuzqueno por la Iglesia de
los Santos de los Ultimos Dias, que presenta una total ausencia de marcadores
evidenciales, un fenémeno anoémalo. Este hecho se puede interpretar como una
preservacion del texto sagrado, totalmente ajeno a los quechuas, es decir, como
una forma de manipulacion lingiiistica: «[...] es posible que la manipulacion
lingiiistica vaya dirigida, precisamente, a conseguir que el receptor se conven-
za y crea firme y ciegamente en la veracidad y sacralidad del libro», ya que en
quechua la presencia de evidenciales es universal y constante (Bernardez 2020,
47-48). Es el caso de cuando el traductor utiliza el idioma y sus caracteristicas
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especificas para, jugando con ellas y hasta violandolas, transmitir su informa-
cion religiosa. Wierzbicka (1992, 7) recuerda el famoso dicho traduttore tra-
ditore, ya que a la hora de traducir todo estd en sus manos. En este caso, jes el
traductor un traidor en relacion con quién? ;Con la organizacion para la que
esta trabajando, o con las personas que leeran esos textos? Segiin Dimmenda-
al (2015, 2):

Los humanos pueden manipular libremente la estructura de los idiomas —si
es necesario. Pueden asignar nuevos significados a las palabras o a las cons-
trucciones en cualquier momento, ya sea consciente o inconscientemente
—a través de la «mano invisible», como Keller (1994) llama a este proceso
de uso del lenguaje— nuevamente, si es necesario hacerlo™",

Bartminski defiende el papel de la percepcion subjetiva y de la conceptua-
lizacion llevada a cabo por los hablantes dirigiéndose mas a la interpretacion
que a la reflexion. Los valores y los pensamientos unen a las personas en una
comunidad y en un entorno social determinado®, esto hace que la ILM sea
intersubjetiva. Voloshinov (1930) dio mucha importancia a la unidad del en-
torno social como una de las condiciones importantes en la que el complejo
fisico-psicofisioldgico se relaciona con el lenguaje. De modo que, si seleccio-
namos un sonido como un fendémeno puramente acustico, este se encontrara
totalmente dentro del ambito de la fisica. Si afiadimos el proceso fisiologico y
perceptivo de la produccion y percepcion del sonido, aiin no nos acercaremos
al objeto del lenguaje. Al afadir las afecciones del hablante y el oyente obte-
nemos ya dos procesos psicofisicos. Ya estamos hablando de tres dimensiones
de la realidad: fisica, fisiologica y psicologica. Pero a la hora de agregar estas
tres areas al ambiente social los fenomenos del lenguaje se veran de una nueva
manera:

[...] es necesario que tanto el hablante como el oyente pertenezcan al mismo
colectivo lingiiistico, a una determinada sociedad organizada. Es necesario
ademas que nuestros dos individuos sean abrazados por la unidad de la si-
tuacion social inmediata, es decir, que converjan, como una persona con una
persona, en cierta base. El intercambio verbal solo es posible en una base
determinada™! (Voloshinov 1930, 48).

32 Es lo que Pierre Bourdieu denomina campo, representado en su teoria de los campos
(Bourdieu 2007).
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La estructura del lenguaje puede variar de una comunidad de habla a otra.
El caracter de la ILM es estrictamente semantico:

[...] bien con la revolucion cognitiva y comunicativa de la lingiiistica con-
temporanea, que enfatiza la funcion simbdlica (cognitiva) y comunicativa
(interpersonal) del lenguaje. Esta concepcion tiene un caracter estrictamen-
te semantico; vincula todas las capas del lenguaje™*i (Bartminski 2009, 24).

La ILM, entendida como una imagen «ingenua» (Apresjan 1995b) se halla
en una lengua, se encuentra en la estructura gramatical y los significados de las
palabras, asi como en la estructura y el significado de los textos.

5.1.5. Ladivision del trabajo lingiiistico

La ILM, que es una vision coloquial, popular o ingenua del mundo, es dinami-
ca, igual que la ciencia, ya que coevoluciona con el idioma y la cultura. El
lenguaje se diferencia de otros productos de la evolucion (por ejemplo, desde
el punto de vista de la biologia) debido a su naturaleza altamente adaptativa y
flexible. No tratamos el mundo como es entendido e interpretado por la ciencia,
sino como la gente lo entiende e imagina.

A veces se pueden localizar conocimientos arraigados en nuestra concep-
tualizacidon que existieron en diversas etapas de la historia. Si nos fijamos, nos
daremos cuenta de que utilizamos constantemente fragmentos estaticos de las
imagenes previas ingenuas del mundo que forman parte de la imagen lingiiis-
tica actual del mundo. Todavia decimos: ha salido el sol, aunque, de acuerdo
con la imagen moderna del mundo y el conocimiento cientifico, somos cons-
cientes de que en realidad el sol es inmovil y es la tierra la que gira. Por moti-
vos practicos es inconveniente hacerlo cada vez que hablamos del amanecer.
Es decir, llevamos a cabo un necesario procedimiento de generalizacion para
la cognicidon: reducimos, priorizamos lo importante, simplificamos para no
tener que transmitir cada detalle. De la misma manera, en el lenguaje y la
comunidad lingiiistica existe una division del trabajo lingiiistico. Una contri-
bucion significativa sobre este tema pertenece al filésofo y 16gico estadouni-
dense Hilary Putnam, que la marc6 como hipdtesis sociolingiiistica.

Segln la teoria de Putnam (1975), la comunidad lingiiistica se divide en
expertos y no expertos, y estos ultimos utilizan el conocimiento minimo en la
comunicacion, que, a su vez, depende de las condiciones socioculturales en la
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que se encuentra el hablante. En cambio, los expertos son una subclase especial
de hablantes que conocen los criterios para determinar algo especifico como,
por ejemplo, un material o un tipo de arbol. Normalmente el conocimiento de
estos criterios es resultado de la experiencia cientifica y profesional. Tomando
como ejemplo el oro, los expertos conoceran caracteristicas especiales como
la formula quimica o el peso atdmico, mientras que los hablantes no expertos
manejaran una definicion mas sencilla. De modo que los expertos saben reco-
nocer si un metal es «oroy», cudl es su calidad y su peso, etc.

Imaginamos una joyeria de prestigio y los vendedores de la tienda, a los
cuales reconocemos como expertos. Damos un paseo por la tienda, elegimos
lo que necesitamos y damos la pregunta clave: ;es oro (plata, etc.; depende de
nuestras preferencias)? Basta el si del vendedor, que nos resultara suficiente
para reconocer la calidad de la joya. Y es que en este caso somos no expertos,
no necesitamos conocer las caracteristicas formales del oro, nuestro conoci-
miento minimo se reduce al color amarillo o blanco y que es un metal so6lido
e inoxidable:

El oro es importante por muchas razones: es un metal precioso; es un metal
monetario; tiene un valor simbdlico (es importante para la mayoria de las
personas que el anillo de «bodas de oro» que usan realmente sea de oro y
no solo parezca oro); etc. [...] todos aquellos para quienes el oro es impor-
tante por cualquier razon tienen que adquirir la palabra oro; pero no tienen
que adquirir el método de reconocer si algo es oro o no. Pueden confiar en
una subclase especial de hablantes™ (Putnam 1975, 144-145).

El conocimiento minimo, es decir, las caracteristicas generales, son la con-
dicion necesaria y suficiente para reconocer el objeto, para usar su referencia.
Estas caracteristicas estan presentes en la comunidad lingiiistica como un
«cuerpo colectivo que divide el “trabajo” de conocer y emplear las diversas
partes del “significado” de oro» («collective body divides the “labor” of
knowing and employing these various parts of the “meaning” of ‘gold’»)
(Putnam 1975, 145). El conocimiento minimo se expresa como un numero de
caracteristicas seleccionadas del conocimiento disponible:

Sin embargo, la naturaleza del nivel minimo de competencia requerido
depende en gran medida tanto de la cultura como del asunto. [...] Su comuni-
dad lingiiistica requiere que los angloparlantes puedan distinguir los tigres de
los leopardos; no estan obligados a poder distinguir los olmos de las hayas™**
(Putnam 1975, 168).
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En estos ejemplos se describe una idea general mas o menos cierta del
objeto, un conocimiento minimo, que contrasta con la experiencia cientifica.
El conocimiento minimo se aproxima al estereotipo.

5.2. El estereotipo

Segan Putnam, el significado no es una forma de indicar una referencia ya
que no proporciona una descripcion exhaustiva de un objeto que permite
identificarlo. Por ello, Putnam especifica una forma normal de descripcion
del significado, una sucesion finita, o un «vector» de una palabra. Sus com-
ponentes son:

1. los marcadores sintdcticos que se aplican a la palabra, por ejemplo,
«sustantivoy;

2. los marcadores semanticos que se aplican a la palabra, por ejemplo,
«animaly, «periodo de tiempo»;

3. una descripcion de las caracteristicas adicionales del estereotipo, si las
hubiere;

4. una descripcion de la extension™>* (Putnam 1975, 190).

De esta manera, para representar el significado de la palabra agua, un ha-
blante entenderd las siguientes componentes:

nombre de masa, concreto;

clase natural, liquido;

incoloro, transparente, insipido, que calma la sed, etc.

H,O (la formula quimica del agua como sustancia no es obligatoria).

bl N e

Asi, el estereotipo es una idea convencional que puede ser muy inexacta.
Ademas, el estereotipo tiene que ver con el uso ordinario de la palabra, y con
su obligacion lingiiistica en una comunidad lingiiistica, a pesar de que un
miembro en concreto pueda tener otros estereotipos. Putnam (1975, 171) lo
explica con el ejemplo del tigre:

Lo que significa decir que ser rayado es parte del estereotipo (lingiiistico)
de «tigre» es que es obligatorio adquirir la informacion de que los tigres
estereotipicos son rayados si uno adquiere la palabra «tigre», en el mismo
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sentido de «obligatorio», ya que es obligatorio indicar si se habla de leones
en singular o de leones en plural cuando se habla de leones en inglés™,

Bartminski se basa en el estereotipo para crear el diccionario del folclo-
re polaco, Stownik Stereotypow i Symboli Ludowych (1996-2021). Para ello,
transforma esencialmente el concepto de estereotipo y lo define como «una
conexidn estable de significados, es decir, que no se crea en el acto, sino
que se reproduce, arraigada en la memoria colectiva al nivel de la especi-
ficidad lexémica»™*ii (Bartminski 2009, 62), adaptandolo a las tareas de
construir una definicion adecuada y crear un nuevo tipo de diccionario. El
estereotipo difiere esencialmente del prototipo (Carisio 2020, 225) y se
considera como:

[...] tipo de coleccion de fragmentos triviales de informacion sobre un ob-
jeto, acompafiada por el establecimiento del lugar del nombre del objeto en
el sistema léxico de la lengua, proporciona una caracteristica extensiva del
sujeto, lo involucra en una extensa red de relaciones, reconstruye su imagen
linguocultural socialmente arraigada™ii (Bartminski 2009, 31).

El objetivo del diccionario de Bartminski basado en estereotipos es recons-
truir la imagen tradicional del mundo y de los humanos en ese mundo, accesi-
ble a través del lenguaje, textos del folclore y descripciones de creencias y
practicas. Para compilar una definicion de un diccionario del folclore se nece-
sita la percepcion popular del mundo, ya que la experiencia de los diccionarios
con una orientacion cientifica es inadecuada, ya que detras de estas definiciones
se encuentra un cientifico, no un hablante nativo medio:

El asunto no estaba solo en las diferencias entre la palabra folclérica y la
literaria, sino, en primer lugar, en la orientacion de las interpretaciones le-
xicograficas («taxonomicasy) tradicionales a las definiciones cientificas,
basadas en el principio de indicar los signos necesarios y suficientes para
identificar las realidades denotadas por una palabra y centradas en el cono-
cimiento cientifico sobre el mundo y su presentacion objetiva. Detras de
estas definiciones habia un cientifico, y no un hablante nativo ordinario,
promedio e «ingenuo»™**" (Tolstaja 2015, 49).

El estereotipo se refiere al contenido de la interaccion de la lengua y la
cultura y se correlaciona con la ILM, representando imagenes coloquiales.
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Bartminski (2009, 62-65) sugiere estudiar los estereotipos como una combina-
cion estable (extraida de la memoria) de caracteristicas semanticas y/o forma-
les, porque la estereotipia abarca el plano semantico del lenguaje (en primer
lugar) y el formal, pero no existe una correspondencia completa entre ellos.
Sobre esta base, destaca tres variantes del estereotipo: fopoi, formulas y expre-
siones idiomdaticas:

— topoi: estereotipo semantico +; estereotipo formal -:
un cuco puede predecir el futuro®, un espejo roto trae mala suerte, siete
afios de desgracias; si vuela alto la golondrina, hara buen tiempo y, si
vuela bajo, pronto llovera (Sevilla Mufioz, Ugarte Garcia 2008).

— formula: estereotipo semantico +; estereotipo formal +:
cordero inocente; con su pan se lo coma; muerto de calor.

— expresion idiomatica: estereotipo semantico -; estereotipo formal +:
salir(se) de sus casillas; mal de ojo; con pelos y sefales.

Los criterios de la estereotipia son:

1. La recurrencia de caracteristicas (que se repiten, reproducen, reiteran
con frecuencia — textos estereotipados).
2. La forma en que funciona en una oracion:

a. Se produce como complemento predicativo en juicios genéricos del
tipo el oro no se oxida.

b. Se produce como una presuposicion, es decir, en la capa semantica
tratada como obvia; en Ella era pobre pero honesta se presupone que
la pobreza implica deshonestidad.

3. La disposicion categérica basada en subcategorias semanticas de las
oraciones definitorias.

Ademas, siguiendo a Putnam, Bartminski presté mucha atencion a la
forma normal de descripcion del significado de una palabra y a la descripcion
de los rasgos adicionales del estereotipo como componente del significado.
El estereotipo no solo incluye rasgos valorativos y connotativos, sino también
identificadores que forman parte de los rasgos categoricos, tal como los en-

33 «Cuando se escucha el canto del cuco, se cuenta el nimero de veces que emite el canto
para saber los afios que faltan para casarse o para morirse» (Sevilla Mufioz, Ugarte Garcia
2008).
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tiende Putnam (1975). Asi pues, los estercotipos son segmentos de la ILM,
imagenes mentales de como se ve algo, como es y como funciona**. Por
ejemplo, si miramos atentamente las manchas de un leopardo ;qué es lo que
podemos ver? Gerrit Dimmendaal (2015) nos proporciona una explicacion.
Los bidlogos evolutivos relacionan las marcas en forma de roseta con ven-
tajas selectivas para la caza nocturna. Las manchas o rosetas mejoran el ca-
muflaje, y es por esta razon que posiblemente los leopardos tienen una mayor
presencia y mas dispersa en el mundo que cualquier otro felino salvaje, lo
que demuestra que su adaptacion ha sido bastante efectiva, en contraste con,
por ejemplo, los leones. Aunque una explicacion no cientifica puede imaginar
otras razones por las que existen las manchas, como se refleja quizas en el
nombre del animal, que deriva del griego Aéwv ‘ledn’ y mdpdog ‘pantera
macho’ (pardo).

El origen de las manchas del leopardo se explica en diversas historias etio-
logicas. Por ejemplo, en un cuento de las Just So Stories de Rudyard Kipling
(1993, original 1902), un cazador etiope pinta manchas en un leopardo con la
punta de los dedos después de preguntarle si preferia rayas como una cebra. El
leopardo elige las manchas, pero sefiala que no deben ser tan vulgares como
las de jirafa. En los cuentos chinos, los leopardos pueden simbolizar coraje,
fuerza o virilidad. Se pensaba que los gobernantes del Reino de Dahomey
descendian del hombre y del leopardo. En el Egipto faradnico, el dios Osiris
era representado con una piel de leopardo (un nimbo de virilidad). Los hablan-
tes del shona en Zimbabwe cuentan historias sobre leopardos que visitan las
granjas y son inmunes a cualquier intento de desalojarlos. Estos leopardos
pueden desvelar su identidad a un médium, indicar el propdsito de su visita y
luego desaparecer. En estos ejemplos apreciamos como los estereotipos, junto
con los principios orientados al hablante (sujeto), permiten la reconstruccion
de la ILM.

En conclusioén, los estereotipos de Bartminski son una combinacion estable
de caracteristicas semanticas y formales que forman parte de la ILM. Sus pro-
piedades son el acoplamiento de las caracteristicas descriptivas del objeto y el
sistema de valores del hablante. Esto determina la naturaleza subjetiva de la
imagen ingenua del mundo (Apresjan 1995b), en la que el conocimiento obje-
tivo pasa por un proceso de transformacion de acuerdo con un punto de vista,
que incluye un sistema de normas y evaluaciones.

% Ademas de Putnam, Bartminski considera importante también las ideas de Lippmann
(2003 (1922)), Quasthoff (1973, 1978, 1989), y Schaff (1980, 1984).
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5.3. Lareconstruccion de laimagen lingiiistica del mundo

5.3.1. Datos lingliisticos

Bartminski considera el 1éxico, las unidades fraseoldgicas, las colocaciones,
las metaforas, la gramatica y los textos como entidades visibles de formas
lingiiisticas de la ILM junto con los datos extralingiiisticos y las encuestas. El
l1éxico, segin Bartminski, es el «inventario de la cultura» que se enriquece
continuamente. Por ejemplo, el informe Word of the Year 2020 de Oxford
Language (Schuessler 2021) destaca palabras como Blursday (cualquier dia de
la semana que no se sienta muy diferente al anterior (Collins Dictionary 2021),
covidiots, doomscrolling, extraidas del corpus de mas de once mil millones de
palabras que se actualiza continuamente, recopilado de fuentes de noticias de
todo el mundo de habla inglesa. El 1éxico registra los cambios en la sociedad
y la cultura, por lo cual es vivo y dindmico. Estos cambios influyen en el sig-
nificado, que a su vez no solo se manifiesta como la base de la informacién
«enciclopédicay, sino que también presenta caracteristicas claramente subje-
tivas, tradicionalmente llamadas «connotaciones 1éxicas», que suelen quedar
excluidas de la descripcion lingliistica. En nuestro caso es la parte a la que
damos prioridad a la hora de estudiar los estereotipos, los bloques de construc-
cion de la ILM. Las descripciones de los estereotipos se basan en tres tipos de
datos:

1. El sistema de una lengua (los nombres de una entidad dada con respec-
to a su «forma interna» primaria, metaforas, derivados, colocaciones y
unidades fraseologicas).

2. Cuestionarios y entrevistas recogidos en trabajo de campo.

3. Textos de diversos géneros, desde proverbios y otros «textos estereoti-
pados», hasta textos espontaneos y Unicos extraidos del corpus de un
idioma determinado y de motores de bisqueda en internet.

Las unidades fraseologicas generalmente se basan en conocimientos histo-
ricos «fosilizados», a los que solo se puede acceder mediante investigaciones
etimologicas. En cuanto al lenguaje moderno, segiin Bartminski, las coloca-
ciones contemporaneas son mas informativas para la interpretacion contempo-
ranea del mundo. La metafora entra en unidades fraseoldgicas, perfila cualquier
concepto seleccionando las caracteristicas mas ricas y multidimensionales del
texto. Ademas, se considera como una manifestacion de la relacion entre cul-
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tura y lenguaje, por lo cual es innecesario verla en términos del mainstream de
la LCOG:

La comprension de la metafora en la Escuela Etnolingiiistica de Lublin
(EEL) es, de hecho, mas tradicional que en la Teoria de la Metafora Con-
ceptual (TMC). En lugar de considerar como metaforico todo aquello que
no esta directamente disponible para la experiencia sensorio-motora, la ESL
considera como metaféricos aquellos actos lingiiisticos en los que un ha-
blante remodela activamente un aspecto de la imagen del mundo cultural-
mente situada y convencional™ (Zinken 2004, 132).

La escuela de Lublin ve la metdfora como una actividad conceptual basada
en una imagen convencional del mundo, es decir la imagen lingiistica del
mundo. Generalmente una metafora confirma la existencia de un estereotipo.
Por ejemplo, la metafora «guerra fria» incluye dos componentes fiio y guerra
cada uno con sus propios estereotipos. El estereotipo del frio se refiere a algo
congelado, sin ningin movimiento, lo que se refleja en una metafora sobre una
persona o situacion. Una persona fria es alguien que no es emocional, que in-
cluso ignora a los demas. Y la guerra en este caso refleja la necesidad de tener
un minimo de dos sujetos contrapuestos. En este sentido, «guerra fria» trans-
mite la idea de dos sujetos contrapuestos pero inmoviles. Otra interpretacion
de esta metafora, mas compleja, es la aplicacion de caliente a los aspectos mas
feroces de la guerra convencional: en la guerra fria no existen caflonazos ni
bombas, caracterizadas por el fuego y el calor.

La base mas estable para la reconstruccion de la ILM es la gramatica, aun-
que todas las formas lingiiisticas pueden ser utilizadas por el hablante de di-
versas maneras.

La investigacion lingiiistica en general se basa en los textos:

[...] mensajes holisticos con un tema, emisor, receptor y un contexto comu-
nicativo. Los textos contienen tanto caracteristicas sistémicas y manifesta-
ciones de convenciones sociales (normas estilisticas y genéricas), como
caracteristicas individuales, que resultan de la creatividad del hablante™*i
(Bartminski 2009, 33).

Los proverbios actiian como evidencia lingiiistica en la reconstruccion de
la ILM junto con leyendas, mitos, fabulas, anécdotas, canciones y textos ritua-
les. En estos textos se pueden encontrar los motivos estereotipados que con-
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tienen juicios sobre personas, objetos y eventos, reconstruyendo la imagen
lingtiistica y cultural. En los textos de autor se presta mucha atencion a lo
obvio, incuestionable, trivial o banal. Otro método de investigacion —las en-
cuestas— proporciona acceso directo a los hablantes. En este caso, tienen par-
ticular valor las respuestas a las preguntas abiertas sobre el significado de las
palabras y las caracteristicas de un objeto.

Para la reconstruccion de la ILM debemos tener en cuenta también otro tipo
de datos, mencionados anteriormente: los datos extralingiiisticos «[...] com-
puestos por el conocimiento del mundo socialmente arraigado y basado en
creencias, comun al hablante (emisor) y al oyente (receptor)»™*Vii (Bartminski
2009, 34). Los datos extralingliisticos son interesantes, ante todo, porque nos
permiten ver las metaforas desde una perspectiva diferente, en comparacion
con la comprension de Lakoff. Por ejemplo, la frase «la tierra da a luz»*® segun
la interpretacion de Lakoff es una metafora conceptual. Pero Bartminski nos
propone otra perspectiva, afirmando que esta frase es el resultado de las creen-
cias relacionadas con la naturaleza: «[...] se decide por el conocimiento de las
creencias relativas a la naturaleza entendida animistamente y a los principios
de comportamiento con respecto a ellay™*ii (jbidem). Por lo tanto, para los
miembros de una comunidad esta frase tiene un sentido mitolégico mas que
metaforico (Bartminski 2009, 35).

5.3.2. Valores

La ILM esta relativizada por el sistema de valores aceptados por una cultura.
En el capitulo anterior hemos realizado una introduccién a lo que son los va-
lores junto con los conceptos de trabajo lingiiistico, valor de mercado y capital
simbdlico y cultural. Queda por responder a la pregunta: ;qué entendemos por
valores culturales? Algo que se juzga como bueno, adecuado y deseable y
puede considerarse valioso. Segin el DLE, valor tiene diversas acepciones.
Muchas de ellas refieren el valor econdomico, es decir, el grado en que los ob-

3 Ademas, podemos considerar como ejemplo también la frase Mother Earth ‘Madre Tierra’
en el articulo «Mother Earth as a Conceptual Metaphor in 4 Ezra» de Hogan (2011, 74) que
comenta: «Al tratar el motivo de la Madre Tierra en 4 Ezra como una «metéafora conceptual»,
me baso en la teoria cognitiva de la metafora propuesta por George Lakoff y Mark Johnson,
refinada con respecto al uso poético de la metafora por Lakoff y Mark Turner [...]» (In trea-
ting the motif of Mother Earth in 4 Ezra as a «conceptual metaphor», | draw on the cogniti-
ve theory of metaphor proposed by George Lakoff and Mark Johnson, refined with respect
to the poetic use of metaphor by Lakoff and Mark Turner).
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jetos deseables pueden traer beneficios materiales. Sin embargo, las acepciones
que nos interesan son estas:

[...] 3. M. Alcance de la significacion o importancia de una cosa, accion,
palabra o frase. [...] 10. M. Fil. Cualidad que poseen algunas realidades,
consideradas bienes, por lo cual son estimables [...] (DLE).

Los valores son parte del lenguaje, pero distintos de los hechos lingiiisticos,
aunque siempre se consideran como la base de la ILM, ya que «[...] la identi-
ficacién de categorias como malas hierbas y maiz se deriva de la visidon prag-
matica del mundo vegetal tipica de un agricultor»™** (Bartminski 2009, 29).
De esta manera, los valores rigen el proceso de categorizacion.

Las ideas fundamentales del filosofo italiano Rossi-Landi (1968), menciona-
das en la primera parte de este libro, podrian ser utiles para explicar los valores
desde una perspectiva sociocultural. Las palabras, expresiones y mensajes en este
caso son productos que tienen un mejor y un peor prestigio, un mayor y un me-
nor valor, por lo cual los valores siempre estaran presentes en la comunicacion.

En Wierzbicka (2003, 69) podemos encontrar los principios basicos de la
comunicacion intercultural:

1. En diferentes sociedades y diferentes comunidades, las personas hablan
de manera diferente.

2. Estas diferencias en las formas de hablar son profundas y sistematicas.

3. Estas diferencias reflejan diferentes valores culturales, o al menos dife-
rentes jerarquias de valores.

4. Las diferentes formas de hablar, los diferentes estilos comunicativos,
pueden explicarse y entenderse en términos de diferentes valores culturales
y prioridades culturales establecidos de forma independiente*.

El tercer principio involucra valores culturales para explicar las variaciones
comunicativas de una lengua. Para definir los valores, Bert Peeters (2015) re-
curre a las ideas del psicélogo australiano Norman Feather (1996) y del socio-
logo francés Jean Stoetzel (1983). Este ultimo define los valores como
modelos, ideales almacenados profundamente en la psique humana que con-
ducen a los individuos a actuar de cierta manera. Ademas, Feather afiade:

Los valores que tienen las personas son menos numerosos que el conjunto
mucho mas amplio de actitudes y creencias especificas que expresan y
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respaldan. Los valores no tienen todos la misma importancia, sino que for-
man una jerarquia de importancia para cada individuo, grupo o cultura,
siendo algunos valores mas importantes que otros. Los valores tienen cier-
ta estabilidad, pero pueden cambiar en importancia relativa dependiendo de
circunstancias cambiantes. No son cogniciones frias, sino que estan ligadas
al sistema afectivo. Las personas se sienten felices cuando se cumplen sus
valores importantes, enojadas cuando estos valores son frustrados* (Fea-
ther 1996, citado en Peeters 2015, 52).

Bartminski (2018, 10) describe los valores como «construcciones cultura-
les»: «conceptos que estan marcados axioldgicamente y tienen connotaciones
culturales especificas» («concepts which are axiologically marked and have
culture-specific connotationsy).

En un articulo titulado «“Comer de todo con moderaciéon”, “no hay alimen-
tos buenos ni malos” y otras falacias de la industria alimentaria» (2023) publi-
cado en £/ Pais se habla de como los fabricantes de alimentos considerados no
saludables, gracias a un marketing agresivo consiguen cambiar nuestra mane-
ra de comer y valorar lo que estamos comiendo. ;Acaso cenar ligero, por
ejemplo, con una ensalada, no lo llamamos hacer dieta? Entonces, parece que
«esta tan normalizado comer mal que a comer bien se le llama hacer dieta»
(Casanova, citada en E/ Pais, 2023). En este ejemplo vemos cémo el valor de
una comunidad puede influir en el significado de una palabra.

Sin embargo, en la lingiiistica cognitiva mainstream, el término valor no se
ha desarrollado, aunque Krzeszowski (1994, 1997, 1999) intent6é hacerlo,
apoyandose en el trabajo de Lakoff y Johnson. En su teoria desarroll6 el «pa-
rametro axiologico»*® que supone la existencia de una estrecha conexion entre
el lenguaje y los valores con base somatica. Bartminski (2009, 48) pone en
duda esta base a la hora de hablar del proceso del aprendizaje de un nifio:

[...] parece dudoso que la experiencia existencial elemental de un ser hu-
mano pueda reducirse a la mera experiencia de las funciones corporales, sin
tener en cuenta el aspecto psicologico de la relacion madre-hijo. La relacion
genera lazos de caracter social y cultural*i,

% Krzeszowski distingue dos coordenadas: horizontal (una escala de valores positivos y
negativos) y vertical, jerarquica, basada en la experiencia de la realidad como una Gran
Cadena del Ser, en la que Dios y las personas estan en la «cima», mientras que los anima-
les, las plantas y los seres no organicos se encuentran en niveles «mas bajos» (Bartmins-
ki 2009, 39).
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Bartminski entiende por valores todo aquello que las personas consideran
precioso. Es decir, todo lo que poseen valor: pueden ser las cosas mismas, sus
caracteristicas, conceptos, estados, situaciones, relaciones, comportamientos
que motivan a las personas y las guian. Bartminski lo define como folk philo-
sophy. Los valores estan conectados con el punto de vista y la perspectiva
segun la que vemos el mundo y, a su vez, cultivan la ILM:

[Los valores] guian la construccion de la imagen de la realidad por parte del
experimentador y conceptualizador, es decir, por parte de un individuo o
una comunidad de hablantes; [los valores] integran la cosmovision sancio-
nada por la tradicion de esa comunidad. En efecto, los valores constituyen
la identidad cultural y social del hablante*ii! (Bartminski 2009, 39).

Bartminski identifica tres tipos de relaciones entre el lenguaje y los valores.
La primera relacion formula el lenguaje como una herramienta de valoracion,
porque es fuente de un rico repertorio de expresiones evaluativas a través de
la gramatica, la estructura del texto y las caracteristicas fonologicas. La segun-
da relacion toma el lenguaje como una fitente de informacion sobre los valores
aceptados por sus hablantes, que, de alguna manera, estan almacenados en los
significados de las palabras, las colocaciones y las unidades fraseologicas, asi
como en los textos, especialmente los proverbios. La tercera relacion nos per-
mite ver como los valores se realizan y se manifiestan en un lenguaje como tal.

Un ejemplo interesante de valores lo encontramos en la comunidad de los
viejos creyentes®. Los «viejos creyentes» se asentaron en América del Sur a
principios de la década de 1960, huyendo del poder soviético y de la colecti-
vizacion a finales de los afios 20 del siglo xx. Antes de mudarse a los paises de
América del Sur vivieron en China, en la provincia occidental de Xinjiang (los
procedentes del monte Altai de Kazajstan) y en Manchuria cerca de Harbin (los
procedentes de Primorie). En la segunda mitad de la década de 1950, debido
al establecimiento del régimen comunista en China, decidieron emigrar a
América del Sur (Rovnova, Savinov 2017, 320). Los antepasados de ambos
grupos vivian originalmente a las orillas el rio Kerzhenets en la provincia de
Nizhni N6vgorod, un gran centro de viejos creyentes. Actualmente, los viejos
creyentes de América del Sur hablan una lengua rusa dialectal: los dialectos
que se llevaron hace cien afios junto a su cultura, con los rituales y costumbres

% Los viejos creyentes son cristianos ortodoxos que rechazaron las reformas del patriarca
Nikon de Moscu en el siglo xviy que mantienen las practicas y rituales anteriores.
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de sus lugares de origen. Siguen viviendo aislados, ya que el aislamiento se
conceptualiza como la tinica forma de preservar la pureza de la fe y a ellos
mismos como verdaderos cristianos (Nagornaja 2010, 45).

La influencia de los valores se manifiesta cuando expresan su identificacion
religiosa con las palabras starovery ‘viejos creyentes’ y khristiane cristianos’
en oposicion a los nikonianos, los seguidores de la iglesia ortodoxa oficial. Al
mismo tiempo, en los pueblos de Rusia cerca del rio Bujtarma del Altai kaza-
jo*, en relacion con los viejos creyentes, se usan las palabras starovery ‘viejos
creyentes’y kerzhaki ‘Kerzhaks’*, en contraposicion a los cristianos u ortodo-
xo0s. Para los actuales habitantes de 1a zona del rio Bujtarma, la palabra kerzhak
‘kerzhak’ tiene un significado negativo:

Las principales acusaciones contra los kerzhaks estan relacionadas con su
comportamiento cotidiano: se niegan a ofrecerte agua; al salir de su casa,
inmediatamente limpian la manija de la puerta con un trapo, como si estu-
viéramos sucios [...]. Este comportamiento de los viejos creyentes que
demuestra su deseo de aislarse prescrito por su «ley», fue percibido y se
percibe hasta ahora por los ortodoxos actuales o por los no creyentes como
un insulto: ‘starovery namy morgovaly’, es decir, los viejos creyentes nos
desprecian®" (Rovnova 2017, 323).

En este ejemplo observamos claramente como el valor de una comunidad
dada tiene una importancia fundamental e influye en el significado lingiiistico.
Aikhenvald (2013b, 54-55) destaca: «Las ideas de valor se articulan a través
del uso del lenguaje. [...] los valores como representaciones culturales pueden
expresarse de numerosas formas, por ejemplo, a través de objetos y actos ri-
tuales»*. El sistema de valores verdaderamente profesados o simplemente
declarados en esa sociedad se considera como una respuesta a una situacion
social particular y se revela con la ayuda de la ILM.

Los valores transmitidos lingiiisticamente pueden crear un sistema de va-
lores: «Los valores son siempre los valores de alguien, siendo el punto de re-
ferencia final el Homo loquens, que conceptualiza y evalua la realidad en
texto y habla»**! (Bartminski 2009, 41). El sistema de valores en general se

38 Son los lugares de donde provienen los viejos creyentes que se han desplazado primero
a la provincia china de Xinjiang occidental en la década de 1930, y mas tarde a Sudaméri-
ca (Rovnova 2017, 320).

%9 Latradicion de los viejos creyentes en Bujtarma se extinguié (Rovnova 2017, 322).
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caracteriza por un contraste bueno-malo y positivo-negativo, que procede de
diferentes ambitos: ético (honesto-deshonesto), social (amigable-hostil), epis-
temologico (verdadero-falso), hedonista (agradable-desagradable) o estético
(hermoso-feo) (2009, 42). En el estudio de la conceptualizacion y expresion
del paisaje y el territorio, veremos como esta dicotomia es constante, aunque
en distintas formas.

Tomemos como ejemplo los conceptos habituales en el debate social de
izquierda y derecha politica que contienen el principal componente «partido»
y «direccion politicax. El desarrollo de los significados de los conceptos dere-
cha e izquierda es un ejemplo interesante no solo por el sistema de valores
existentes en la sociedad, sino también por la distribucioén interna de los mis-
mos. Los elementos principales dentro del significado estan ordenados segiin
un contexto cultural. Esto conduce a diferentes interpretaciones del significado,
destacando algunos aspectos mas que otros. Para definir su orientacion politi-
ca, un hablante se guia por el programa, las actitudes ideologicas, las relaciones
personales o el sistema de valores. En consecuencia, los conceptos de izquier-
da y derecha politica obtienen diferentes perfiles. El perfil programdtico divi-
de a los hablantes de izquierda y derecha entre los que quieren socializar la
propiedad y los que defienden los derechos de la propiedad privada y la libre
competencia, etc. Segin el perfil ideologico, la izquierda se distingue por una
susceptibilidad ante la desigualdad social, mientras que la derecha se identifi-
ca con el respeto a la ley y la tradicion, etc. Segun el perfil actitudinal, la iz-
quierda estd asociada al entorno socialista y la derecha lo estd a la iglesia. El
perfil axiologico caracteriza la izquierda por las nociones de igualdad y justicia,
persona, razon y la derecha por paz y orden, Dios, religion, etc. Histéricamen-
te, las definiciones mas antiguas de izquierda y derecha se formulaban con
referencia al programa politico (Wierzbicka 1985). Pero con la evolucion de
la realidad sociopolitica, las ideologias de izquierda y derecha se modificaron
en diferentes paises. Por ejemplo, en la Unidén Soviética la poblacion vivid
durante muchos afios con ciertos principios ideologicos y sus valores corres-
pondientes, hasta la disolucion de estos ultimos. Por cierto, la nociéon de co-
munismo es totalmente sociocultural: para definirla, los diccionarios parten de
su perfil programatico, pero realmente los perfiles varian bastante dependiendo
del pais.

En la novela posmodernista rusa Generation ‘IT1*° (1999), Viktor Pelevin es-
cribe sobre una generacion de rusos que maduro y tomé forma durante las refor-

40 M1 es una letra del alfabeto cirilico que corresponde a la P espafiola.
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mas politicas y econdémicas de los afios noventa. A esta generacion la 1llamo
generacion ‘P’, indicando en la primera pagina de la novela que la letra ‘P’ signi-
fica Pepsi. Pero el autor nunca dejo cerrado el marco interpretativo de la letra ‘P’,
que puede significar tanto una «generacion perdida» en busqueda de sus nuevos
valores, como cualquier cosa que pueda surgir leyendo esta novela. Un famoso
eslogan publicitario de aquellos tiempos es «La nueva generacion elige Pepsi».

Volviendo a la nocién de izquierda y derecha, muchos componentes pro-
gramaticos se encuentran en constante evolucion, por ejemplo, la actitud hacia
la religion, la Iglesia catolica o la nacién. Aparecen nuevos componentes y
preguntas, por ejemplo, el posicionamiento ante el aborto, la identidad de gé-
nero, el rol de la familia tradicional, el papel de la mujer en la sociedad, el
cambio climatico antropogénico, etc., cuya postura todavia debe establecerse
en los perfiles de la definicion cognitiva.

5.4. Definicion cognitiva

Toda la riqueza semantica de una palabra con sus connotaciones 1éxicas, enci-
clopédicas y culturales puede describirse mediante la definicion cognitiva,
mencionada al comienzo de este capitulo. Repasemos los conceptos clave de
la imagen lingiiistica:

— estereotipo;

— division del trabajo lingiiistico;

— presencia de un sistema de valores;

— definicidn cognitiva que se desarrolla en términos de faceta, perfil, pun-
to de vista.

Bartminski introduce el concepto de definicion cognitiva junto con el de
definicion enciclopédica (cientifica). Esta es puramente objetiva: describe las
cosas del mundo real, y no la forma en que se nombran y representan lingiiis-
ticamente. La definicidn de tipo cognitivo, a su vez, tiene en cuenta no solo lo
necesario y lo suficiente (para la identificacion del objeto denotado por la pa-
labra), sino, en general, todos los atributos del objeto que son relevantes para
la percepcion y que estan fijados en la lengua del hablante y que provienen de
una cultura determinada.

El método de la definicién cognitiva, utilizado en el diccionario Stownik
Stereotypow i Symboli Ludowych (Diccionario de estereotipos y simbolos po-
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pulares) (1996-2021) de Bartminski, difiere significativamente de las formas
conocidas de definicion adoptada en lexicografia. El proceso de construccion
de una entrada de diccionario en la préactica lexicografica requiere que el redac-
tor busque entre cientos de ejemplos las caracteristicas tipicas del objeto. Esto
nos lleva a la investigacion semantica iniciada por Eleanor Rosch (1973, 1975,
1978), que desarrolla el concepto de prototipo. En otras palabras, la multitud de
caracteristicas atribuidas al objeto en los textos debe tratarse de forma selectiva.
A su vez, la definicion cognitiva incluird caracteristicas estereotipadas.

La division del trabajo lingiiistico implica que las comunidades lingiiisticas
no son homogéneas: por definicion, el conocimiento semantico se distribuye
de manera desigual entre los miembros de una comunidad. Por otra parte, los
estudios tedricos sobre el prototipo tienden a ignorar la cuestion de si la estruc-
tura del prototipo de la categoria es compartida por todos los hablantes del
idioma y en qué medida. Los prototipos son principalmente nociones psicolo-
gicas con estatus individual. Los estereotipos, por otro lado, son entidades
sociales; indican lo que se supone que el hablante de una comunidad lingiiis-
tica debe saber sobre los referentes de las categorias que utiliza:

Los estereotipos involucran lo social, los prototipos la organizacion psico-
logica del conocimiento, pero en la medida en que coinciden, los prototipos/
estereotipos constituyen un vinculo entre la organizacion psicologica y
social del conocimiento semantico* (Geeraerts 2008, 27).

En su critica de la teoria de prototipos, Geeraerts (2008, 29) sostiene que la
suposicion de una comunidad lingiiistica completamente homogénea es sim-
plemente «ingenua» y debe estar basada en la hipotesis de la division del tra-
bajo lingiiistico (Putnam 1975, 178).

Desde el punto de vista cognitivo, el estereotipo se diferencia del prototipo
en su caracter esencialmente cultural, supraindividual: «aunque el estereotipo
pueda incorporarse cognitivamente en los individuos —a posteriori— como en
el habitus de Bourdieu» (Bernardez 2019). Precisamente el habitus permite
ligar lo individual y lo social. La actividad de la cognicion sinérgica (Bernar-
dez 2008a, 488; Salceda Cosgaya 2016, 189; Suhr 2019, 188) ensefia como se
crean los estereotipos a partir de la colaboracion entre individuos, situandolos
ademas en el contexto historico.

Para Anna Wierzbicka (1985), el estereotipo es lo que la gente deberia saber
sobre un objeto para poder hablar de él. No se basa en la experiencia de un
individuo en particular, sino en la de toda una comunidad lingiiistica. Aparece
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como correcto a priori, y lo que no coincide con él necesita explicaciones
adicionales (por ejemplo, «es un ave, pero no vuela»). Wierzbicka (1990b)
denuncia la tendencia al abuso del concepto de prototipo, ya que su uso en
semantica es demasiado confuso. Apela a no utilizar el prototipo como «un
dispositivo universal para no tener que pensar». Por ejemplo, segun Lakoff,
que se basa en las afirmaciones de Rosch, la pelota y la mufieca se encuentran
entre los miembros centrales de la categoria «juguetes». Pero seria completa-
mente injustificado comenzar la definicion de pelota o mufieca con la expresion
«un tipo de juguete», ya que las pelotas se utilizan también en varios deportes
(rugby, futbol, cricket, etc.) y de ninguna manera como juguetes, y ciertas
mufiecas, por ejemplo, las figuras de porcelana, no se consideran juguetes: «La
categoria “juguete” es “difusa” porque, debido a su estructura semantica (com-
pletamente diferente de la estructura semantica de “pajaro”), no tiene como
objetivo identificar ningan TIPO particular de objeto»*¥ii (Wierzbicka 1990b,
355). La relacion semantica entre un gorrion y un pajaro es completamente
diferente de la relacion semantica entre una pelota y un juguete.

Como mencionamos anteriormente, la teoria de Bartminski se basa en el
trabajo de Igor Mel’¢uk y Alexandre Zholkovsky (1984). En la lingliistica
cognitiva mainstream este diccionario no es suficientemente reconocido, aun-
que se cred antes de que la investigacion cognitiva se convirtiera en un campo
prometedor. Carisio (2022, 54) compara este diccionario con el Diccionario
Collins, en el cual el término pig ‘cerdo’ en inglés britanico tiene una definicion
cientifica y una estructura prototipica. El diccionario menciona solo un uso
informal, a dirty, greedy, or bad-mannered person. En el Diccionario explica-
tivo y combinatorio del ruso contemporaneo (Mel’Cuk, Zholkovsky 1984, 722)
también se utiliza la informacion enciclopédica para definir svin ja «cerdo» en
la lengua rusa, pero es consistente con el conocimiento que tiene una persona:

la. un omnivoro, un tercio de la altura de una persona, grueso, de piernas
cortas, con un hocico alargado y romo y ojos pequefios y brillantes —un
animal doméstico cuya funcion es obtener de €l carne, manteca, piel y cer-
das. 1b cerdo hembra 1a. Connotaciones: espesor corporal excesivo; sucie-
dad; promiscuidad, omnivoro; comportamiento primitivo, descarado, rude-
za; ingratitud .

La abundancia de connotaciones en el Diccionario explicativo y combina-
torio del ruso contemporaneo en comparacion con el Collins muestra una
diferencia culturalmente significativa. Para una persona, un cerdo con carac-
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teristicas cognitivamente significativas probablemente no sea un «mamifero
artiodactilo», sino «un animal doméstico criado para carne y tocino, que come
cualquier cosa, incluidas las sobras; tiene la piel rosada y unas cerdas escasas;
le gusta cavar la tierra y revolcarse en el lodo, por eso suele estar sucio»® (Bart-
minski 2005, 39). Incluso es diferente en Espafia, debido a la importancia
gastronomica y cultural de los alimentos derivados del cerdo.

La definicion cognitiva, a diferencia de la enciclopédica, incluye caracte-
risticas estereotipadas y ayuda a reconstruir la ILM. El objetivo de la definicion
cognitiva se formula de la siguiente manera:

La definicion cognitiva tiene como objetivo retratar la forma en que los
hablantes de un idioma ven una entidad, para representar el conocimiento
socioculturalmente establecido y lingiiisticamente arraigado, su categoriza-
cion y valoracion. [...] La entidad definida es un ‘objeto mental’* (Bartmins-
ki 2009, 67).

El papel de la definicion cognitiva es capturar marcadores semanticos, en
términos de Putnam, y elementos estereotipicos. Siguiendo a Putnam, Uta
Quasthoff (1973) reconoce la funcion cognitiva de un estereotipo como esen-
cial (aparte de la emocional y social) y la asocia como parte de los modelos
cognitivos en el procesamiento de la informacion. El estereotipo tiene valor
cognitivo, representa una teoria ordinaria de un objeto o fenomeno.

Las caracteristicas del estereotipo se definen en oraciones simples estruc-
turadas en disposicion categdrica basada en facetas junto con principios orien-
tados al hablante (sujeto), es decir, reflejos de la experiencia comun y la
conceptualizacion coloquial, la categorizacion y el conocimiento coloquial (o
popular) del mundo. Por ejemplo, en el diccionario oficial de polaco Stownik
Jezyka polskiego «Diccionario de la lengua polacay, editado por Doroszewski
(1962), stonce «sol» tiene una definicion cientifica que lo define como un
cuerpo celeste central del sistema solar, una bola de gas de temperatura extre-
madamente alta, que distribuye una enorme cantidad de energia radiante;
mientras que, segiin Bartminski (2009, 24, 29, 82, 120-131), la definicién
adecuada desde el punto de vista del hablante polaco medio deberia ser esta:
la luz mas brillante del cielo, que ilumina y calienta la tierra, sale por la mafia-
na y por la noche se pone; es fuente y condicion de vida y es venerado por la
gente; una luz cuyo movimiento sirve como medida del tiempo.

El resultado es un conjunto de caracteristicas particulares (facetas) organi-
zadas con respecto a varias caracteristicas categoricas (aspectos) que general-
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mente representan la imagen de un objeto o fendmeno. Las facetas se agrupan
en bloques homogéneos (subcategorias semanticas) que emergen del analisis
en forma de oraciones o sus equivalentes textuales, y que contienen los juicios
representados por estereotipos relacionados con el objeto. Podrian considerar-
se como un tipo de marco interpretativo que permite mirar un objeto desde
diversos puntos de vista. De esta manera, la construccion sociocultural del
significado toma la forma de definicion cognitiva. Existen convergencias entre
la definicion cognitiva y NSM (MSN, Metalenguaje Semantico Natural) desa-
rrollado por Anna Wierzbicka. La definicion cognitiva de Bartminski est4 re-
lacionada con el uso coloquial, mientras que Wierzbicka utiliza «primitivos»
construidos semanticamente (Bartminski 2018).

Bartminski ilustra otros ejemplos mas resumidos de definiciones de tipo
cognitivo en The Linguistic Worldview (2013, 163):

1. DESZCZ «lluvia»

Agua en forma de gotas.

Cae de las nubes con diferente intensidad.

Puede mzy¢ «lloviznary, kropi¢ «espolvorear», lac «llover a cantaros» (cfr.
los nombres correspondientes: mzawka «lloviznay, kapusniaczek «lloviz-
nay, ulewa «chaparrony).

Co-ocurre con tormentas y relampagos.

Presagiada por un dolor en los huesos o el comportamiento de cuervos y
golondrinas.

2. STRZYGON «vampirox»

Ser espeluznante con doble hilera de dientes, rostro palido, marcas amora-
tadas en la espalda, sangre bajo las ufias y ojos cerrados.

Sale del atatd a medianoche y deambula por la tierra en silencio, estrangu-
la a las personas.

Aparece de noche y desaparece al cantar del gallo.

Puede ser neutralizado al hincarle un clavo o una astilla de 4lamo en la cabeza®i.

El enfoque cognitivo no distingue entre conocimiento lingiiistico y extra-
lingiiistico. Por lo tanto, fendmenos extralingiiisticos como las costumbres y
creencias forman parte del significado.

Segun Mierzwinska-Hajnos (2013, 390), la nocioén de definicion cognitiva
se comprende mejor cuando se yuxtapone a la definicidén taxondmica. Por
ejemplo, el romero, como lo define el DLE, es:
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1. m. Arbusto de la familia de las labiadas, con tallos ramosos de un metro
aproximadamente de altura, hojas opuestas, lineales, gruesas, coridceas,
sentadas, enteras, lampifias, lustrosas, verdes por el haz y blanquecinas por
el envés, de olor muy aromatico y sabor acre, flores en racimos axilares de
color azulado, y fruto seco con cuatro semillas menudas. Es comun en Es-
pafia y se utiliza en medicina y perfumeria (DLE).

El caracter cientifico de la definicion se manifiesta en aspectos cientificos,
no cotidianos; el caracter taxondmico de la definicidn consiste en identificar el
denotatum, la referencia a la familia de las Labiadas. Mierzwinska-Hajnos
elige algunas facetas de la palabra polaca rozmaryn que pueden resultar utiles
para mostrar las diferencias entre una definicion cognitiva y una lexicografica:

ROZMARYN «romero»

Entrada de lexema: romero — rozmaryjan, rozmaryjon, rozmairon, (variantes
fonéticas), maryjan, Marsjanek, rozmarynek (variantes morfoldgicas).
Definicion: un arbusto siempre verde con flores blancas, de hermosa fragan-
cia, utilizado en medicina, cuidado por los enamorados, especialmente las
muchachas, hasta el momento de su boda.

Hiperonimo: hierba, flor, arbusto.

Cohipdénimo: ruda, rosa, lila, amapola.

Coleccion: romero + muchacha, romero + cintas.

Partitivo: el romero tiene flores blancas.

Atributo: verde, rancio, tupido.

Cuantitativo: se cuelga una ramita de romero en la ropa de los invitados a
la boda.

Procesual: el romero brota, crece, se vuelve verde, florece, huele.
Estimulo: el romero es muy importante por una muchacha (Bartminski
1980, citado en Mierzwinska-Hajnos 2013, 392).

En la definicion cognitiva se rechazan las limitaciones impuestas al definiens
(todas las caracteristicas necesarias y suficientes utilizadas para la identificacion
del denotatum), incorporando las caracteristicas propuestas por la comunidad lin-
giiistica y reflejadas en la [ILM. La definicion tiene que ser exhaustiva, con relacio-
nes detalladas entre los componentes, y basada en una disposicion de facetas: «No
aspiramos a la originalidad. Por el contrario, una buena categorizacion es aquella
que es mas banal, que se acerca al maximo a las experiencias, sentimientos e intui-
ciones de lo que se denominan “personas sencillas”»" (Bartminski 2009, 87).
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Por lo tanto, el significado es una interpretacion culturalmente condiciona-
da del mundo, y las definiciones deberian traer esta interpretacion a la super-
ficie. Algunos de los aspectos son mas destacados que otros en la actividad
lingiiistica y forman parte de los perfiles estereotipados, que, a su vez, depen-
den de varios factores: punto de vista 'y perspectiva.

5.4.1. Perfil

Para definir el perfil pasaremos a otro ejemplo en el campo de la botanica. La
planta Bellis perennis, comiinmente llamada margarita, se puede categorizar
desde diferentes puntos de vista. Un aficionado medio la categoriza como flor.
Para un agricultor es una hierba dafiina, categorizada como «mala hierbay.
Desde el punto de vista de un cientifico es una «plantay.

Para Orduna Portus y Pascual Lopez (2018), las plantas, al ser parte de la
naturaleza que rodea a las personas, ocupan un lugar importante no solo para
su subsistencia como fuente de alimento, vestido, calor y objeto de actividad
laboral, sino también en su mundo espiritual, su filosofia de vida, ética y esté-
tica, y tienen valores asociados. Bartminski dedica a las plantas un volumen
entero* de su Diccionario de estereotipos y simbolos populares®. La ILM
vegetal estd directamente relacionada con el calendario, la meteorologia, la
demonologia y la medicina populares.

El trabajo de Orduna Portis y Lopez (2018) es uno de los ejemplos de anali-
sis de los nombres populares de las plantas que ayudan a entenderlas. La deno-
minacion de las plantas del Valle de Roncal (Pirineo Navarro) se analiza desde
el punto de vista popular, mas alla de su clasificacidén botanica y sus denomina-
ciones cientificas. La clasificacion de los nombres de la flora roncalesa represen-
ta distintas formas de creacion de las denominaciones, que en mayor parte son
estereotipicas. Algunos ejemplos de fitdbnimos roncaleses y de su significado y
motivacion son (Orduna Portus y Lopez 2018, 130-134): Ezpata y ezpatabelar:
‘hierba espada’ (motivado por la semejanza con un objeto creado por el hombre);
Lukibuztan: ‘cola de zorro’ (motivado por la semejanza con una parte de un
animal); Diente de muerto (parecido a una parte del cuerpo humano); Hilauri:

4 lvolumen. Espacio; Il. Plantas. Ill. Animales IV. Hombre. V. Sociedad. VI. Religiéon. Demono-
logia. VII. Tiempo, espacio, medida, color.

42 QOriginal: Stownik stereotypoéw i symboli ludowych, koncepcja catosci i redakcja de Jerzy
Bartminski (1996-2021).
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‘abortiva’ (informan de las consecuencias de su uso); Lili-mailu y lilimayo: ‘flor
que florece en mayo’ (hablan de la época de floracion); Xaboilili: ‘produce jabon’
(informan de sus posibles usos).

Sin embargo, este analisis se puede enriquecer aplicando la teoria de la ILM,
estudiando las facetas y perfilandolas, incluyendo las plantas en diferentes
clases, como vimos en el caso de la margarita, la cual se categoriza como
planta, como flor y como mala hierba. Segiin Bartminski (2005, 51-52) la es-
tructura cognitiva de la margarita es como se muestra a continuacion

— mala hierba: especie, lugar (hébitat), conexion con una persona (dafio
y destruccion);

— flor: especie, olor, lugar (habitat), tiempo (floracidn), conexion con una
persona (uso);

— hierba: especie, olor, lugar (habitat), tiempo (floracion y recogida), co-
nexion con una persona (Uso);

— planta: perteneciente a una categoria superior, llamada familia, ciclo
vegetativo (anual o mas largo), especie, estructura, tiempo (floracion),
lugar (habitat y area de distribucion), conexion con una persona (uso).

Mas detalles en la Tabla 1. Facetas asociadas a los contenidos correspon-
dientes

Tabla1. Facetas y Contenidos

L)

: E:: hierba * Flor (floracién) ‘
 Hierba Tiempo * Hierba (floracién y recogida)
et « Planta (floracién) |
3 + Mala hierba | )
ugar * Flor s « Planta (perteneciente a una
(habitat) « Hierba Familia categonia superio)

« Planta (4rea de distribucién)

« Mala hierba (dafio, destruccién)

Conexion con « Flor (uso) Ciclo 5
una persona * Hierba (uso) vegetativo b BER
* Planta (uso)
* Flor |
« Hierba Estructura |
* Planta

Fuente: Elaboracion propia.
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Esta estructura interna depende de los diferentes puntos de vista: consumi-
dor (hierba o mala hierba, que muestra un enfoque econémico), estético (flor)
o cientifico (planta). El punto de vista esta relacionado con diversas esferas de
la actividad humana. La eleccion del perfil esta asociada con la categorizacion.
La margarita se categoriza como planta, como flor, como mala hierba, recibien-
do cada vez una composicion diferente de facetas (subcategorias) y un conte-
nido diferente de caracteristicas internas de facetas. Por ejemplo, uno de los
perfiles de la margarita es el de flor y, en este caso, las facetas contienen el
aspecto, el olfato, la época de floracion, el uso, etc. El perfil no es una varian-
te de significado, sino una variante de la imagen de un objeto o una mirada
desde diferentes puntos de vista subjetivos, desde la posicidon del sujeto que
percibe y categoriza.

En este sentido, los diferentes perfiles de los objetos no son significados
distintos, sino formas de organizarlos dentro del marco del significado princi-
pal. El sujeto o conceptualizador no es solo un individuo, sino también una
comunidad que actia dentro de los contextos sociales, ideologicos, axiologicos,
historicos y otros contextos culturales relevantes (Gtaz 2017b, 48). El perfil
sirve para organizar el contenido semantico dentro de los significados:

El perfilado es una operacion lingiiistico-conceptual subjetiva (es decir, rea-
lizada por el sujeto hablante), que consiste en conformar la imagen del objeto
en funcion de ciertos aspectos (subcategorias, facetas) de ese objeto, como su
origen, caracteristicas, apariencia, funciones, experiencias, eventos relaciona-
dos con ¢él, etc., dentro de un tipo especifico de conocimiento y de acuerdo
con los requisitos de un punto de vista dado®” (Bartminski 2009, 89).

La elaboracion de perfiles se basa en los prototipos, asumiendo la existencia
de un perfil prototipico y sus derivados. Wierzbicka (1985), sin usar el término
faceta, muestra la existencia de esquemas de definicion en nombres de artefac-
tos. Identifica los conceptos taxonomicos, funcionales, partonomicos y colec-
tivos y los separa en la definicion (en la categorizacion y en la eleccion de
facetas) (Bartminski 2009, 91). Para un vaso, por ejemplo, estos serian: pro-
posito, material, apariencia, tamafio y uso (Wierzbicka 1985, 33-34).

El uso de perfil y faceta en la teoria de Bartminski y en Langacker (1987)
puede generar malentendidos. Para ser exactos, Bartminski reconstruye estas
nociones sobre la base de datos lingiiisticos en contextos socioculturales. Lan-
gacker, por otro lado, las concibe como procesos cognitivos que ocurren en la
cognicion humana y estd interesado en la influencia de las capacidades percep-
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tivas generales en la estructura y funcion del lenguaje. Bartminski sefiala que
el enfoque técnico de Langacker puede ser valido para definir nociones como
hipotenusa en el contexto del triangulo rectangulo, pero es insuficiente para
explicar la semantica de conceptos mas complejos como patria (Gtaz 2017b,
48). Seria muy extrafio afirmar que la patria para un espaiol es solo «el pais
de nacimiento en el que viven sus compatriotas» sin ninguna connotacion
cultural o valorativa. Mas bien, la imagen bésica de la patria espafola es una
coleccion semantica conceptualmente rica y organizada, asi como sus perfiles
subjetivos. El perfil de Bartminski revela el fundamento sociocultural de la
teoria: «[...] una configuracion particular de juicios arraigados en el lenguaje»
(«[...] a particular configuration of linguistically entrenched judgementsy)
(Bartminski 2009, 3).

El cambio también se nota en la comprension de la nocion de cognitive
domain de Langacker en oposicion a la faceta de Bartminski. Langacker defi-
ne cognitive domain como un area de conceptualizacion (Tabakowska 2013,
323). Segtn Bartminski (2009, 90), la faceta es una subcategoria semantica:
«[...] un conjunto de juicios que componen la explicacion y agrupan las carac-
teristicas del objeto» («][...] a bundle of judgements making up the explication
and grouping the characteristics of the object»). Ademas, Bartminski, en la
nocion de experiential frame de Langacker incluye no solo lo que se ve y se
conceptualiza en un acto de cognicion, sino también lo que se establece cultu-
ralmente para captar la diferenciacion interna de las imdgenes lingliisticas
culturales del mundo (2009, 89):

Me gustaria incluir en esto no solo lo que se ve y se conceptualiza en un
acto de cognicidn, sino también lo que esta culturalmente establecido en
forma de comportamiento ritualizado, creencias, emociones, valoraciones,
etc. Ademas, el marco experiencial contiene lo que la memoria individual
y social aporta a la experiencia: el marco visual, el marco cognitivo y el
marco semantico son todos sub-marcos del marco experiencial®",

El concepto de perfil permite reconstruir puntos de vista semanticos. Por
ejemplo, Bartminski describe el desarrollo del estereotipo de un aleman en
Polonia como un cambio de puntos de vista subjetivos (2009, 93). En resumen,
una persona promedio construye el modelo de un aleman como una persona
extrafia y ajena; desde el punto de vista de un sarmata®, un aleman es un plu-

4 Un miembro de la nobleza polaca conocido como szlachta (Bartmiriski 2009, 93).
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drak (persona que usa pludry «pantalones diminutosy); para un patriota polaco
que defiende la independencia de su pais, el modelo de aleméan es diferente —lo
Ve como invasor y enemigo; una victima de la guerra considera a un aleman
como un criminal; desde el punto de vista de un joven miembro de la intelli-
gentsia polaca, un aleman es un europeo diligente, rico y cultural. Por lo tanto,
hemos llegado a otro concepto complejo: el punto de vista. El punto de vista
de una persona o de una comunidad se proyecta hacia el mundo con referencia
al conocimiento a disposicion del sujeto, es decir, todo lo que existe, como se
estructura, como se relaciona con intereses y valores de un hablante o de una
comunidad (Gtaz 2017a, 35).

Cuando analizamos un concepto desde diversos puntos de vista y distintas
facetas, la sensacion que deberiamos tener es como la que experimentamos al
mirar cuadros de pintores cubistas. Por ejemplo, el cuadro Mesa junto a la
ventana del pintor francés Jean Metzinger (1917) nos muestra una ventana, una
mesay un jarron con flores desde diferentes d&ngulos. En estos tipos de cuadros
los objetos aparecen descompuestos en facetas que tratan de mostrar diferentes
puntos de vista simultdneamente. Es lo que hace también Pablo Picasso en
algunas de sus obras, en las cuales los planos parecen encontrarse y negarse
unos a otros para generar una imagen, paraddjicamente, mas completa. En
lingiiistica también se puede llegar a esta imagen completa o «multidimensio-
nal» de los objetos, fenomenos y eventos, pero tratindolos desde la perspecti-
va sociocultural, acercandonos a la diversidad y pluralidad de las sociedades.

5.4.2. Punto de vista

El punto de vista se confunde con un proceso puramente fisico y sensorial (ver,
mirar y observar el objeto). Pero, al definir el punto de vista, juega un papel
importante el sujeto/hablante, que no se limita a observar, sino que conceptua-
liza (identifica, categoriza e interpreta) el objeto. El sujeto prototipicamente
conectado con el punto de vista procesa los datos sensoriales y los reproduce
en la ILM:

Entiendo el «punto de vista» como un factor subjetivo y cultural, determi-
nante para la forma en que se hace referencia a un objeto, incluyendo su
categorizacion, la eleccion de la base onomasiologica para crear su nombre
y la seleccion de las caracteristicas atribuidas al objeto en enunciados espe-
cificos y arraigados en el significado® (Bartminski 2009, 77).
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Ademas, a pesar de la similitud del punto de vista con la perspectiva, esta
ultima se define como (Bartminski 2009, 78): «Un conjunto de propiedades de
la estructura semantica de las palabras» («a set of properties of the semantic
structure of words») que depende del punto de vista «al menos en cierta medi-
da» («at least to a certain extent»).

Para obtener una mirada mas cercana al punto de vista, es util un ejemplo
analizado en Glaz (2017a). Su metodologia est4 entrelazada con la teoria de la
ILM (Bartminski 2009) y la cognicion cultural (Sharifian 2011; Palmer 1996;
Hutchins 1995; D’ Andrade 1981) y tiene algunos elementos especificos.

En su andlisis, Glaz se refiere a dos reacciones al ataque terrorista en Niza
del 14 de julio de 2016. Nos centraremos en el analisis del elemento mas im-
portante —el punto de vista—* que Gtaz analiza en detalle. Mencionaremos un
fragmento de un sermoén que Gtaz escuchod unas seis semanas después del
ataque terrorista en la iglesia parroquial de Janowiec, al este de Polonia (2017a,
39): «El mismo dia en que ocurri6 el ataque en Niza, se inaugur6é una mezqui-
ta financiada por Arabia Saudita en la ciudad» («W tym samym dniu, kiedy
mial miejsce zamach w Nicei, otwarto w tym mie$cie meczet ufundowany
przez Arabi¢ Saudyjska»).

El punto de vista como operacion cognitiva esta correlacionado con la dis-
tancia mental que proporcionan tres tipos de compresion. La primera es la
compresion temporal, ya que la mezquita fue inaugurada el 2 de julio, unos
doce dias antes del ataque. El intervalo de tiempo entre el 2 de julio y el 14 de
julio desaparece.

La segunda es la compresion espacial, que comienza a ser radical, porque
no se ha establecido ninguna conexién entre el malhechor y Arabia Saudita.
Mohamed Lahouaiej Bouhlel era un tunecino con un permiso de residencia
francés y estaba casado con una prima franco-tunecina. Tinez es una demo-
cracia representativa que permite a los sunitas (la mayoria de los musulmanes),
aunque no sin limitaciones, elegir entre la escuela Maliki y la escuela Hanafi
e incluso ser musulmanes no practicantes (Gtaz 2017a, 40). Por el contrario,
Arabia Saudita es una monarquia absoluta cuya poblacion esta constituida en
su mayoria por salafistas sunitas, por lo cual no se puede practicar abiertamen-
te ninguna otra religion. Asi, el sur de Francia (Niza), Tinez y Arabia Saudita
aparecen como cercanos solo en un mapa a pequefia escala, aunque en realidad
Tlnez y Arabia Saudita son mundos diferentes, no solo geografica, sino tam-
bién politicamente.

44 Aunque, a diferencia de Bartminski, utiliza este término a un nivel teérico muy general.
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Mas radical atn es la compresion conceptual, en la cual aparece la dicoto-
mizacion categorica entre «nosotros» y «ellos». Segin Glaz, la categoria
«nosotros» se forma debido a la mucha atencion a la similitud y la débil aten-
cion a la diferencia®, e incluye europeos, no musulmanes y, posiblemente,
cristianos. La categoria «ellos» incluye musulmanes, forasteros y no europeos
de cualquier territorio y area cultural. Por lo cual las personas se dividen segun
ciertas religiones (cristianismo e islam), dreas culturales (Europa, Arabia Sau-
dita, Africa del Norte) y territorios (Europa, Arabia Saudita, Africa del Norte).
El punto de vista es una operacion cognitiva que permite al hablante proyectar
la ILM, actuando no sobre la percepcion sensorial, sino sobre las entidades
culturales tales como religiones, instituciones religiosas, ciudades y estados.

(,Como surge esta compresion en diferentes grados? La respuesta se puede
buscar en la capacidad cognitiva humana de percibir y concebir similitudes o
diferencias entre los objetos de conceptualizacion (Gtaz 2013, 380). El énfasis
en la diferencia aumenta la distancia entre ambas dimensiones: los objetos de
conceptualizacion y el conceptualizador y lo conceptualizado (MacLaury 2000,
citado en Gtaz 2013, 380). El énfasis en la similitud contrae la distancia cog-
nitiva entre los objetos junto con la distancia entre quien realiza la conceptua-
lizacion y la entidad. Menores diferencias provocan la reduccion del espacio
existente entre nosotros, mientras que mas diferencias los alejan. El espacio
cultural esta formado por la totalidad de los espacios culturales individuales,
colectivos y territoriales.

45 Se trata de operaciones cognitivas basicas responsables del proceso de construccion de
categorias (MacLaury 1997).



6. Ethocentrismo de todos los
lenguajes naturales

Alo largo de esta parte hemos visto muchos ejemplos provenientes de diferen-
tes idiomas. Algunos muy concretos, otros tan extensos que reflejan sociedades
enteras. Terminamos con el sermoén del sacerdote polaco, sistematizando los
datos lingtiisticos y extralingiiisticos.

En la tradicion de la etnolingiiistica americana y europea, el principal inte-
rés se encuentra en las lenguas de las minorias étnicas, las lenguas exdticas o
sus propios dialectos y folclores nacionales. Sin embargo, al determinar el
objeto de la investigacion no hay un acuerdo completo: ;debemos estudiar el
idioma de las comunidades minoritarias, el de las comunidades nacionales o
el de las supranacionales? Siguiendo a Wierzbicka, todas las lenguas naciona-
les, lenguas estandares, dialectos, incluidas las lenguas que tienen una distri-
bucion internacional, como el inglés, se pueden estudiar de una manera similar.
Esta posicion se basa en la creencia de que todos los lenguajes naturales son
etnocéntricos (Bartminski 2020). Todo lenguaje natural es un lenguaje étnico
y, por lo tanto, puede someterse razonablemente a un analisis etnolingiiistico.
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7. Puntos comunes y diferencias
entre modelos

A lo largo de esta parte hemos examinado los principales modelos de lingiiis-
tica cultural, analizando sus principales instrumentos conceptuales y realizan-
do comparaciones paralelas entre ellos. Si hablamos de aspectos generales, el
desarrollo de la linguoculturologia postsoviética y de la etnolingiiistica cogni-
tiva de Bartminski se fundamenta en principios que a lo largo del tultimo siglo
siempre han reconocido la relacion entre el lenguaje y la cultura. Por otra
parte, el surgimiento de la lingiiistica cultural en occidente esta en parte rela-
cionado con el marco de la lingiiistica cognitiva mainstream, que ignora la
presencia de un fundamento histérico y sociocultural en el lenguaje. No obs-
tante, tanto individuos como grupos estan constantemente inmersos en el en-
torno sociocultural, lo que da lugar al desarrollo de diversas variantes
lingiiisticas (Bernardez 2008b).

Por lo tanto, la creacion de la lingiiistica cultural es la respuesta de la co-
munidad cientifica para abarcar las formas de estudio de la diversidad lingiiis-
tica, implicando que cualquier lenguaje natural puede someterse a un analisis
etnolingiiistico. Leavitt (2015, 62) sefiala que la etnosemantica experimentd
una disminucién en su prominencia durante la década de 1970, coincidiendo
con la emergencia de teorias lingliisticas de orientacion universalista. No sin
razon, Leavitt afirma que el término etnosemdntica ha sido revivido por la
escuela de MSN de Anna Wierzbicka y ha dado lugar a nuevos estudios. La
diversidad lingiiistica en estos ultimos 40 afios ha sido relegada a un segundo
plano (Frank 2016; Bernardez 2017), lo que ha impulsado un linguacentrismo
del inglés angloamericano ligado a la hipotesis de la existencia de un sistema
cognitivo universal:

Se estudia una Gnica palabra o expresion aislada en inglés que hace referen-
cia a algin concepto contemporaneo con el fin de demostrar que el proceso
cognitivo supuestamente descubierto es universal y valido para todos los
seres humanos, incluso desde los origenes de los humanos modernos y el
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lenguaje. [...] la erronea suposicion de que la cultura y el lenguaje occiden-
tales [...] representan universales de la cognicion humana®*i (Bernardez
2016, 29, 35).

La ONU declara que el uso y mantenimiento de las lenguas maternas son
derechos humanos basicos (United Nations 1992), por lo cual los lingiiistas y
cientificos de disciplinas afines tienen una obligacion particular para estudiar
la diversidad lingiiistica. Lo mismo ocurre en sociolingiiistica. Por ejemplo,
Adli y Guy (2022, 1) se plantean el problema de que la gran mayoria de los
estudios en sociolingiiistica se oriente al idioma inglés y a unas pocas socieda-
des occidentales, como ya vimos en la Primera Parte. Su propuesta es:

[...] poner a prueba y replantear teorias existentes utilizando datos de idio-
mas y regiones poco estudiados, participar en la investigacion sociolingiiis-
tica en idiomas que no sean el inglés, aprender de otras disciplinas que in-
corporan enfoques interculturales, abordar las dimensiones de la organizacion
social y practicas concretas en las culturas del Sur Global, y avanzar hacia

disefios de investigacion que comparen diferentes lugares e idiomas©™,

En nuestro campo de investigacion, la lingiiistica cultural se ocupa de cémo
la cultura interactia con el lenguaje y contribuye a su formacion como una
capacidad cognitiva humana comun. En 2008, Roslyn M. Frank aun opinaba
que «todavia nos encontramos en una etapa exploratoria en la busqueda de un
marco tedricamente unificado que abrace adecuadamente la nocioén de incor-
poracion situada y la situcionalidad sociocultural del lenguaje»** (2008,13) para
lograr el objetivo general «de definir el papel de la cultura en el lenguaje y la
cognicion, asi como en conceptualizaciones colectivas y distribuidasy (ibi-
dem). Sin embargo, en 2024 podemos afirmar que la lingiiistica cultural se
configura como una disciplina formada sobre la base de los postulados teoré-
ticos de Palmer, Sharifian, Bartminski, Wierzbickay, en parte, de la linguocul-
turologia*. Gtaz (2017b) propuso la convergencia de los enfoques de Sharifian
y Bartminski, distintos pero complementarios: «Ambas tradiciones pueden

46 Lalinguocultorologia en el espacio postsoviético deberia abordar los problemas metodo-
I6gicos mencionados en el apartado 3 sobre la linguoculturologia para poder ocupar un
lugar central. Al decir esto, es importante destacar que en ningun caso subestimamos su
importancia. En muchos aspectos, las teorias de Vygotskij, Apresjan y otros han influido en
la lingUiistica cultural.
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adquirir conocimientos importantes la una de la otra sin perder sus valiosas
caracteristicas individuales»®i (2017b, 42).

Ademas, la lingiiistica cultural, con su enfoque tedrico y metodoldgico
orientado a la cultura, representa una opcidon muy atractiva para las pro-cultu-
ral forces ‘fuerzas pro-culturales’ de la lingiiistica cognitiva (Frank 2016). La
lingiiistica cultural, por su propia naturaleza, también es cognitiva y esta en
linea con el pensamiento actual en otros campos de la ciencia cognitiva. Dado
que esta creciendo el nimero de investigaciones en el campo de la lingiiistica
cultural basadas en lingiiistica cognitiva, Sinha (2021, 402) hace importantes
predicciones sobre el contexto ecoldgico de la relacion entre lenguaje, cerebro
y el cuerpo humano:

El contexto ecologico es sociocultural y socioculturalmente variable;
la cognicion es situada socioculturalmente;
— las culturas y lenguas no son uniformes entre comunidades distintas;

la naturaleza de las culturas y de las lenguas es distribuida.

Por eso mismo, la metodologia del analisis dentro de la lingiiistica cultural
deberia centrarse en describir la interaccion entre las culturas, que «estdn com-
puestas por individuos que no comparten todos el mismo capital cultural y que
pueden tener identidades culturales multiples»™ii y la interaccion entre las
lenguas, que «se influyen mutuamente mediante la competencia y el contac-
to»™*¥ (Sinha 2021, 402).

(,Como estan abordando estos postulados los diversos modelos de lingiiis-
tica cultural? Algunos estan convergiendo hacia un punto comun utilizando
sus propios instrumentos conceptuales, mientras que otros no comparten la
misma visiéon ya que siguen otra tradicion. Por ejemplo, en la Lingiiistica
Cultural de Sharifian, las nociones centrales son cognicion cultural y concep-
tualizacion cultural, las cuales estan distribuidas de manera heterogénea
entre los miembros de una comunidad lingiiistica. En la etnolingiiistica cog-
nitiva de Bartminski, las herramientas conceptuales son el estereotipo y la
ILM. En su teoria, los puntos fuertes que ayudan a superar la homogeneidad
son los pertfiles, las perspectivas y los puntos de vista. Estos elementos se
desarrollan sobre la base de datos lingiiisticos en contextos socioculturales
no solo intralingiisticos, sino también translingiiisticos, reflejando la diver-
sidad de los estereotipos relacionados con el mismo fendmeno, objeto y
evento en diferentes lenguas. Ademas, la division del trabajo lingiiistico nos
ayuda a segmentar el conocimiento.
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El punto de convergencia entre los diversos modelos de lingiiistica cultural
radica en sus objetivos, es decir, el estudio de las relaciones e interacciones
entre el lenguaje y la cultura en los procesos de categorizacion y conceptuali-
zacion del mundo. Para lograr esto, tanto en el MSN de Wierzbicka, como en
la etnolingiiistica cognitiva de Bartminski, la lingiiistica cultural de Palmer y
en la Lingiistica Cultural de Sharifian, la etnografia se une con el enfoque
cognitivo.

Un componente adicional, ya presente en la linguoculturologia de Alefi-
renko, en parte también en la teoria de Palmer y Sharifian, pero desarrollado
mas en detalle por la etnolingiiistica cognitiva de Bartminski y el MSN de
Wierzbicka, es el sistema de valores. Los valores sefialan la naturaleza subje-
tiva de nuestra categorizacion y conceptualizacion del mundo, constituyendo
asi el fundamento de la ILM. En el analisis de idiomas que aspiran a un estatus
mundial o «universal», como el inglés o el espaiiol, se debe destacar el papel
de los valores como pilar de la ILM, ya que también estos idiomas son etno-
céntricos.

Los diferentes modelos descritos a lo largo de este capitulo, que incluyen
tanto los escenarios de Palmer como los diversos rasgos y niveles del lengua-
je que se integran en las conceptualizaciones culturales de Sharifian, junto con
los estereotipos de Bartminski, sirven para la reconstruccion de las imdgenes
lingiiisticas del mundo que son «heterogéneas, diversificadas, de multinivel y
dindmicas a lo largo de la historia» (Gtaz 2022, 24; «heterogeneous, diversified,
multi-layered, and dynamic though history»).



PARTE Il
ESTUDIO DE CASOS DE LA
RELACION LENGUA-CULTURA






1. Lectura linguistico-cultural
de algunas ideas de Jaime
de Angulo (1887-1950)

La adopcion de un punto de vista lingiiistico-cultural puede proporcionar nuevas
lecturas de trabajos lingiiisticos de otras tendencias teoricas y aplicadas. Lo que
sigue es un breve ejemplo de como la lingiiistica cultural identifica aspectos in-
teresantes del trabajo mas conocido de un autor injustamente olvidado.

1.1. Introduccion: Jaime de Angulo

Esta breve ojeada al pensamiento lingiiistico de un personaje practicamente
desconocido entre nosotros —especialmente, creemos, entre los lingiiistas— pue-
de considerarse el ejemplo de una primera aproximacion a una vision lingiiis-
tico-cultural de la historia de la lingiiistica. Se trata simplemente de interpretar,
con los medios actuales de ver el lenguaje y la cultura, ideas, comentarios y
descripciones hechas desde planteamientos anteriores incluso al primer gene-
rativismo chomskiano. No es, por tanto, una reivindicaciéon de Angulo como
posible antecedente de la lingiiistica cultural que propugnamos en este libro.

Sera dificil encontrar a este lingiiista y escritor en una lista de lingiistas
importantes de la primera mitad del siglo xx. Si, en cambio, en la de antropo-
logos especializados en pueblos indios norteamericanos de EEUU y México.
Tampoco lo encontraremos facilmente entre los principales escritores nortea-
mericanos de la época. Sin embargo, fue un escritor que en estos momentos
esta viviendo una revaloracion clara en los EEUU, y sus trabajos lingiiisticos
y antropologicos despiertan renovado interés (Fuentes 2023; Leeds-Hurwitz
2004).

Espaiiol, hijo de padres espafioles pero nacido en Paris en 1887, de esme-
rada formacion, viajé a EEUU a los dieciocho afios en busca de aventura y
deseoso de convertirse en cowboy. Se licencidé en medicina en la Universidad
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John Hopkins, tras unos afios viajando por varios paises americanos; trabajo
un tiempo como investigador en genética en la Universidad de Stanford y
llego6 a California justo a tiempo de vivir el gran terremoto de 1906. Aburrido
de la medicina, monto un rancho, que acab6é quebrando, pero le dio opcion de
contactar con la tribu de los achumawi Pit River. En 1925 se construy6 una
casa en lo alto de una colina en lo mas profundo de los bosques de Big Sur, en
la costa californiana; alli vivié durante muchos periodos de su vida. Interesado
por la antropologia, se incorpor6 al ntcleo de los estudios de esta disciplina en
Berkeley, formado por Boas, Kroeber y Sapir. Fue entonces cuando, ademas,
empez0 a interesarse por el lenguaje y la lingiiistica, aunque nunca obtuvo ti-
tulos académicos en ninguna de las disciplinas. Sin embargo, estuvo a punto
de conseguir un puesto fijo como docente en Berkeley, pero lo «desordenado»
de su vida y su caracter extravagante llevaron a que Kroeber le vetara radical-
mente, amenazando con abandonar la universidad si Angulo obtenia la plaza
(Brightman 2003).

Trabajo como lingiiista-antropologo con los achumawi Pit River al tiempo
que escribia relatos (en inglés) y atendia a sus caballos; en Big Sur se convirtio
en una de las figuras mas destacadas de la contracultura californiana. Habla de
¢l Henry Miller en su libro Big Sur and the oranges of Hieronymus Bosch
(1957, 11); al llegar a la region, sefiala que esta ha crecido y menciona al pri-
mero que se instalo alli: «La pequefia comunidad de uno, comenzada por el
fabuloso “forastero” Jaime de Angulo, se ha multiplicado hasta llegar a una
docena de familias» («The little community of one, begun by the fabulous
‘outlander’ Jaime de Angulo, has multiplied into a dozen families»). Conocio
a Kerouac, trab6 amistad con Ezra Pound, que admiraba su poesia, y con D.H.
Lawrence, Henry Miller, William Carlos Williams y, en un viaje a Europa con
su primera esposa, al psicoanalista Jung, con quien mantuvo una interesante
relacion intelectual.

1.2. Los achumawi de Pit River

Su obra mas conocida es Indians in Overalls (1950) publicada por Hiperion en
Espafia como Indios sin plumas (1997), donde cuenta, de forma mas novelada
que académica, su relacion con los Pit River y el aprendizaje de su lengua. Vale
la pena decir que uno de los mas importantes lingiiistas cognitivos, Leonard
Talmy, hizo su tesis doctoral sobre la lengua atsugewi, de la que ahora ya no
quedan hablantes, muy proxima geografica y lingiiisticamente al achumewi Pit
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River. Trabajoé también con los miwok y otros grupos del norte de California,
asi como con los indios pueblo de Taos y varias lenguas indias del norte de
México.

En Indians in Overalls, Angulo nos habla de la vida, las dificultades de los
Pit River en su forzada adaptacion al mundo de los blancos, y también de su
lengua. Y algunas observaciones nada sistematicas, aqui y alla, invitan a un
analisis en términos de la lingiiistica cultural que estamos viendo en estas pa-
ginas. Libre de ataduras de escuela, aunque sigue de cerca a Sapir, Angulo nos
cuenta como ven los achumawi su propia lengua y la imposibilidad de su
aprendizaje por quienes no son miembros de la tribu, la cultura y la tradicién
Pit River: «Ningun hombre blanco puede aprender nuestras palabras... Bueno,
modoc o paiute, esas son hablas faciles, ;por qué no lo intentas con ellas? ...
Pit River, esa es un habla dificil, Doc»** (pag. 2).

Y al principio, Angulo ve esa dificultad en la complejidad de su morfologia.
Aunque, si los Pit River estan culturalmente al nivel de la Edad de Piedra,
(,como es posible semejante complejidad gramatical? «;Seria posible que no
existiera relacion entre lengua y cultura?» («Could it be that there was no re-
lation between language and culture?») (pag. 7). Justifica esa complejidad con
el ejemplo de los seis modos verbales de la lengua «jAy, esas lenguas tan
simples de los pueblos primitivos!)»*" (p. 16).

Como Sapir, Angulo se fija en la hipotética relacion entre estructuras lin-
giiisticas y cultura, lo que dificilmente podria apoyar una relacion clara en el
macronivel, como ya sabemos. Cuando Jack Folsom, chamén del grupo de Pit
River, le habla de la imposibilidad de aprender su lengua no se referia, sin duda,
a la complejidad estructural, porque tanto el paiute como el modoc son igual
de complejos que el achumawi; en realidad, el modoc (o klamath) lo es aun
mas, por sus variaciones morfoldgicas en las vocales.

Muy probablemente, los achumawi Pit River estaban convencidos de que
nadie de fuera de la tribu podia aprender su lengua, «sus palabras»*’. Pero es
que muchas veces, a lo largo del libro (y en otros trabajos de Angulo sobre esta
lengua), los achumawi mismos se consideran la tribu mas primitiva, la mas
baja en la escala social, mientras que los miwoc y los paiute, tribus contra las
que guerrearon en tiempos, estaban por encima de ellos, pues habian adoptado

47 Es la denominacién habitual en muchos pueblos para lengua o idioma; no tiene demasia-
do que ver con nuestras «palabras (gramaticales)»; se refieren en realidad a cualquier cosa
producida al expresarnos, al comunicar con el habla. Igual que nuestro lengua debe dife-
renciarse nitidamente de la parte del cuerpo que sirve para articular los sonidos en la boca.
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mas costumbres de los blancos. Por esa misma razon, estos pueden aprender
sus lenguas, lo que no sucede en el caso del Pit River. Estos se consideran a si
mismos tan humildes —o degradados— que ni siquiera permiten que un blanco
como Angulo duerma en su casa, pues, de otro modo, los demas blancos le
perderian todo respeto, pensarian que estaba al nivel de los peores indios y ni
siquiera le dirigirian la palabra.

Pero tras un largo contacto con los achumawi, aprendiendo su lengua y sus
costumbres, informandose sobre su cultura e incluso participando a veces en
sus actividades, las cosas cambian: un dia, el mismo Jack Folsom lo presenta
asi a otros indios: «“No pasa nada, no es un hombre blanco. Es espafiol [Spa-
nish]” En esa parte del pais, “espafiol” significaba “mexicano”, que para los
duefios blancos de las granjas no eran mas que basura, solo un grado por enci-
ma de los indios, que estaban al nivel de los caballos y las vacas»™"! (pag 34).

1.3. Estereotipos, lengua, cultura

Intentemos encontrar una explicacion a estos hechos en el marco de la lingiiis-
tica cultural. Lengua, cultura y etnia (pueblo, tribu...) van unidos. Si el nivel
sociocultural es tan bajo y nadie quiere juntarse con ellos, la lengua también
sera inaccesible a los de niveles superiores (blancos, paiutes, incluso modoc,
muy proximos a los Pit River en todos los demads sentidos). Existe un foso
entre achumawis y blancos, y todo intento de aproximacion cultural, pero
también lingiiistica, es imposible. Un Pit River puede acercarse a los de «arri-
ba», sean modoc, paiutes o blancos, pero no a la inversa, lo que es un fendme-
no cultural con muchas aristas y bien conocido en antropologia. Diriamos que
estd en funcionamiento la visiéon del mundo en una de sus formas mas directa-
mente observables: el estereotipo de si mismo y de los demas grupos, que,
entre otras cosas, incluye la posicion social.

Pero llega un momento en que Angulo deja de encajar en el estereotipo de
«hombre blanco»: es espafiol, es decir, mexicano, y por tanto no pertenece a la
clase privilegiada de los propietarios blancos. Los achumawi llaman a los
«americanos» (blancos ricos, normalmente de lengua inglesa) inilladuwi ‘los
que caminan sin rumbo fijo’, como pas6 también con los navajos, que llamaron
a los espafioles (y luego a los mexicanos) nakaaii, ‘los que caminan por el
desierto en grupos sin rumbo claro’. Los achumawi se extrafiaban de que, al
parecer, los enellaaduwi caminaban de un sitio a otro y no parecia que tuvieran
casa (p. 56, nota 6). Los Pit River recuerdan una y otra vez que Angulo no es
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un blanco: «*“{No es un hombre blanco!” dijo Jack. “Es indio igual que noso-
tros”. “;De qué tribu?” me pregunto la vieja Kate. “Espafiol”, respondi. “Abh,
eso esta muy bien. Los espafioles son buena gente”»<*iil (p. 61).

Por otro lado, como es habitual en tantos pueblos, los miembros de la tribu
se consideran las personas por antonomasia: en achumawi, is. Pero los blancos
no son is, son inilladuwi ‘tramperos’, y ellos no creen, a diferencia de los au-
ténticos is (los indios) que todo esta vivo. Por eso dicen que los blancos no
saben nada.

Con lo visto, podriamos adelantar parte de una posible definiciéon conceptual
de los principales estereotipos sobre los pueblos mencionados en el libro, aun-
que, seguramente, necesitariamos muchos mas datos para poder llegar a una
definicion completa.

Blanco —poderoso, poco amigo de los indios; no cree que todo esté vivo.
Valoracion: negativa.

Espariol —«aparentemente blancoy, de la clase mas baja, cercano a los in-
dios. Valoracion: positiva.

Indio (no Pit River) —divididos en tribus, diferencias de lengua y cultura;
ultimo escalon social; cree que todo esta vivo. Valoracion: positiva.

Pit River: indio de la tribu de mas bajo estatus social. Cree que todo esta
vivo. Valoracion: positiva.

1.4. Conclusion

Esta breve aproximacion al libro mas conocido de Angulo nos permite, como
vemos, acercarnos a una pequefia parte de la imagen lingiiistica del mundo de
los indios achumawi de Pit River, centrandonos en algunos estereotipos y a los
fragmentos de definicion conceptual. Recordemos que Jaime de Angulo no
creia en la relacion entre lengua (=estructuras) y cultura; pero al no tratarse de
una descripcion lingiiistica tipica (como los articulos que escribio, solo o con
sumujer, p.ej. Angulo y Freeland 1930) sino comentarios personales sobre los
indios, €l mismo, sus relaciones y sus vivencias, nos habla de muchas cosas
que, sin ser de interés para un lingiiista académico en el sentido tradicional, lo
son para un enfoque cultural pues, como comprobamos facilmente, tiene mas
incluso de antropoldgico que de lingiiistico (aunque no hemos entrado en sus
descripciones, comentarios y descripciones sobre diversos aspectos del sistema
de la lengua, no especialmente novedosas). Seguramente, si Jaime de Angulo
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no hubiera sido una personalidad tan extravagante, polifacética, no demasiado
cuidadosa con su trabajo, con intereses que no siempre coincidian con los de
los profesores de Berkeley, sabriamos del sistema de tonos, de diferencias
fonologicas, del sistema de posesivos, de las expresiones locales, etcétera, pero
no podriamos aproximarnos, ni siquiera un poco, como hemos hecho aqui, a
un fragmento de la imagen lingiiistica del mundo de los achumawi Pit River a
finales del siglo x1x y principios del xx (el libro habla de la época en torno a
1921). Para poder hablar de lengua y cultura, como ya hemos dicho, es nece-
sario mirar mas alla del sistema gramatical de la lengua.



2. La conceptualizacién cultural
de Siberia en espanol

Uno de los temas mas estudiados en lingiiistica cultural es la conceptualizacion
cultural-cognitiva. Un ejemplo de ello, asi como del método y la forma de
trabajo que se utiliza, sobre todo en la Escuela de Lublin, puede leerse a con-
tinuacion.

2.1. Siberias por el mundo

En la literatura para el publico general y también en la especializada, Siberia
es representada con una imagen misteriosa y exotica, dificil de definir y con
limites dinamicos debido a las realidades historico-geograficas y politico-ad-
ministrativas. lan Frazier, autor de Travels in Siberia, presenta Siberia como
una figura literaria:

Oficialmente, no existe un lugar llamado Siberia. Ninguna entidad politica
o territorial lleva como nombre Siberia. En los atlas, la palabra «Siberia»
flota sobre la tercera parte del norte de Asia sin estar conectada con ningtin
lugar en concreto, como si designara una zona o una condicion. [...] Para
la mayoria de la gente, Siberia no es el lugar en si, sino una figura retorica®*
(Frazier 2010, 3).

Siberia es un concepto culturalmente construido, basado en informacion
compartida y obtenida del discurso o la experiencia. De hecho, existen también
localidades llamadas La Siberia en México y en Bolivia. En el caso de Bolivia,
se trata de una zona boscosa: «El bosque nublado de Siberia es una de las re-
giones mas ricas y diversas en especies vegetales de Bolivia» (Mendoza Flores
2014, 197). En Espaia, se encuentra La Siberia extremeria, una comarca de la
provincia de Badajoz. En efecto, Jiménez Artacho, Fonfria Diaz, Fernandez
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Astasio y Fernandez Pérez (2011, 387-388) hacen suposiciones sobre el origen
del nombre:

Una vez consultada la bibliografia existente sobre esta zona extremeiia,
parece ser que el origen del nombre procede de un articulo titulado «La
Siberia extremefia» publicado en 1908 por José Ramoén Mélida en «El Co-
rreo de Madrid» y posteriormente en «El Noticiero extremefio», en el que
se dice que a la comarca «a causa de su falta de caminos y sobra de quebra-
duras y malos pasos, de lo desamparada y aislada que se halla, llaman los
viajantes La Siberia. [...] Camacho Cabello también hacia referencia al
alejamiento de la comarca y a la carencia de vias de comunicacion para
justificar el nombre de Siberia extremefa.

Su denominacion se inspira en las connotaciones adversas asociadas con
Siberia, que denota aislamiento y escasez de vias de comunicacion. De hecho,
ciertos autores han abogado por eliminar el término «Siberia» debido a sus
implicaciones negativas: «Y nada mas nos queda que decir de esta comarca,
que no merece, ni mucho menos, el apelativo de Siberia, que en todas partes
se les (sic) da» (Vera Camacho 1960, 210). Esto plantea preguntas: ;Por qué
este lugar en Espafia no merece el nombre de Siberia? ;Qué distingue la es-
tructura semantica de este topénimo? (Como se estructura el conocimiento
sobre un lugar? Para aclarar estos asuntos, podemos considerar el siguiente
ejemplo:

mandar, enviar, ir a Siberia

La primera interpretacion de esta frase, combinando un verbo de movimien-
to (mandar, enviar) con la direccion (a Siberia, to Siberia), se refiere a una
definicion exacta. La segunda interpretacion del ejemplo se refiere al conoci-
miento comun, a la opinioén de las personas, aquellas que probablemente en-
tienden Siberia como un lugar de exilio. Asi, para comprender este fenomeno
lingiiistico, los estereotipos resultan utiles.

Para los hispanohablantes de la peninsula ibérica, Siberia se suele asociar,
por ejemplo, con la estepa, el frio, el exilio y el tigre siberiano. Sin embargo,
al examinar mas detenidamente, se vuelve evidente que el concepto de frio
siberiano construye un marco léxico-semantico diferente en comparacion con
el frio en otras regiones como Groenlandia o Canada. Es notable mencionar
que la colonizacion de Siberia y la exploracion de Canada tuvieron lugar den-
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tro de la misma €poca histdrica, desde finales del siglo xv1 hasta las primeras
décadas del siglo xvii (Isaeva 2018). Ademas, Canada, a pesar de su similitud
geografica en latitud con Siberia, carece de las connotaciones historicas nega-
tivas asociadas con esta ultima. Canada en la actualidad continua atrayendo
activamente a poblaciones migrantes, mientras que Siberia, en contraste, ha
experimentado un declive demografico continuo (Donskikh 2019).

Entonces, ;como se organiza el conocimiento sobre un lugar? Para contes-
tar a esta pregunta, consideramos que el enfoque cognitivo de Bartminski es
de particular interés ya que presta especial atencion a la organizacioén concep-
tual de los campos Iéxico-semanticos y al contenido semantico y cultural.

Las referencias escritas sobre Siberia incluyen en su estructura interna es-
tereotipos que luego son compartidos por los hablantes de una comunidad
lingiiistica, en nuestro caso, los hispanohablantes de la peninsula ibérica, y que
representan peculiaridades culturales de su conceptualizacion de Siberia. Hay
que poner de relieve que no solo la literatura influye en la formacion de los
estereotipos, sino también las imagenes o las peliculas. De hecho, Doctor
Zhivago (1965), adaptacion cinematografica de la novela de Boris Pasternak,
ha desempefiado un papel significativo en la formacion de la percepcion de
Siberia. En la novela se retrata una pequefia region esteparia de Omsk (1882-
1918), lo que ha fortalecido atin mas la asociacion de Siberia con vastas tierras
esteparias. En realidad, Siberia abarca diversas zonas climaticas y naturales,
predominantemente caracterizadas por bosques. La incapacidad de la pelicula
para representar con precision esta diversidad ha perpetuado el estereotipo.
Curiosamente, ciertas escenas de Doctor Zhivago se filmaron en los campos
de Soria, una region de Espaiia, lo que también confunde la representacion de
Siberia. Como resultado, a pesar de su inexactitud, la imagen de la estepa si-
beriana reproducida en la pelicula ha arraigado profundamente en la percepcion
popular. Actualmente, solo una parte muy pequeiia de la estepa esta incluida
en la region siberiana; el resto comprende territorios que ahora forman parte
de Kazajistan, junto con la estepa kazaja.

2.2. Lainfluencia de las traducciones

La imagen contemporanea de Siberia entre los hispanohablantes de la penin-
sula ibérica se ha formado gradualmente (y sigue formandose como nos ense-
fia el proceso de la cognicidn cultural) mediante el solapamiento de diversos
eventos histdricos, politicos y sociales. En el corpus de Google Books, el pri-
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mer uso en espafiol de Siberia se encuentra en Indice del mundo conocido de
1672 del autor Sebastian de Ucedo. Como sefiala Alekseev (1941), Espafia,
testigo de un auge econdmico y politico en el siglo xvi, no mostraba interés por
el norte de Asia en los siglos xvi y xvii, sino que dirigia su mirada hacia el
oeste, sur y este. Esto se debia especialmente a las poco frecuentes relaciones
diplomaticas entre el Reino de Espafia y el Estado moscovita. Entonces, ;de
donde provino su conocimiento sobre Siberia en espafiol? Si alguien ha escri-
to sobre Siberia, es probable que haya obtenido su conocimiento de haber
leido algo en un idioma original o en una traduccion.

En Espafia, el latin sirvié como idioma de educacion durante siglos, hasta
que ocurri6 un cambio significativo en los siglos xvi y xvi1. Especificamente, el
francés gradualmente adquirié prominencia debido a un contexto historico y
sociocultural particular (Roig 1994). Durante esta época, la traduccion princi-
palmente involucraba no solo textos en francés, sino también del propio francés:
«Es decir, exceptuando el italiano y el portugués, el resto de las lenguas europeas
modernas se traducen, no siempre, pero si muchas de las veces, a través de la
version francesa» (Pajares Infante 1996, 166). De hecho, la primera mencion
detallada de Siberia en el Corpus diacronico del espaiiol (CORDE) data de
1736, donde se incorpor6 informacioén derivada de un diccionario francés:

Réstanos ver si podemos comprehender debaxo de este systema los huessos
de elefantes de la Siberia, lo que es sin duda negocio algo mas arduo, por
ser el clima elado de aquel pais mui contrario al temperamento de los ele-
fantes, que pide paises calientes, como la experiencia ensefia. [...] Mas
(,coémo pudieron en ninguin tiempo habitar los elefantes en region tan fria?
De varios modos se puede responder. Lo primero, que la Siberia no en toda
su extension es excessivamente fria, como se lee en el gran Diccionario de
Moreri. Y el que pueden vivir los elefantes en region fria, como no lo sea
con gran excesso, se prueba con el elefante que dijimos arriba embio el rey
de Portugal al de Francia; el qual habiendo llegado a Paris el afio de 1668
no muri6 hasta el de 1681 (1736; CORDE).

El autor de este fragmento en espafiol es Benito Jeronimo Feijoo, quien
menciona explicitamente el diccionario historico francés Le Grand Dictionai-
re historique, ou le mélange curieux de I’histoire sacrée et profane de Louis
Moréri (1725) como una de sus fuentes. Ademas, es importante destacar la
descripcion de Siberia en espafiol. Feijoo no solo compartié sus reflexiones
sobre el clima en Siberia, sino que también present6é uno de los ideales este-
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reotipicos sobre Siberia para aquel tiempo: los elefantes, que en realidad eran
mamuts. Careciendo de conocimientos cientificos modernos, el autor colocd
los elefantes en Siberia.

Esto plantea la pregunta: ;como construyeron los autores espaioles del
siglo xvi1 descripciones estereotipadas de Siberia en la cultura espafiola? Pues
es probable que hayan utilizado fuentes externas para adquirir el conocimien-
to sobre Siberia. Por lo tanto, dado que los textos de académicos franceses,
holandeses, alemanes y otros autores contenian estereotipos sobre Siberia,
estos estereotipos deben de haber influido en los autores espafioles (Carisio
2023). De esta manera se puede explicar por qué hablantes europeos compar-
ten algunas caracteristicas estereotipicas similares de Siberia con los espafioles,
ya que tienen en comun el mismo fundamento historico basado en la literatura
europea.

2.3. Ladefinicion cognitiva de Siberia

La cuestion de identificar la conceptualizacion cultural consiste en un anali-
sis del discurso de artefactos culturales (Sharifian 2011, 12). En este sentido,
el analisis de corpora en espafiol y el enfoque de Bartminski nos permiten
determinar un fragmento de la imagen lingiiistica de Siberia y la definicion
cognitiva resumida que especifica las peculiaridades culturales de la concep-
tualizacion de Siberia por parte de los hablantes de espafiol. En un analisis
llevado a cabo en el afio 2022 en los corpora* se encontraron 1112 menciones
de Siberia y siberian*. A partir del analisis contextual de forma historica de
las ocurrencias estereotipicas se redacto la propuesta de la definicion cogni-
tiva de Siberia. Aqui se presenta una version simplificada:

Es un vasto, desolado, terreno de desierto y estepa, un pais muy distante,
lejos de todo, ubicado en la region septentrional, abarcando todo el terri-
torio desde las montanias Urales hasta el océano Pacifico; un lugar triste e
inhospito, donde viven criminales y disidentes politicos exiliados, personas
indigenas, cosacos y chamanes; un lugar de prision, muerte para muchos,
y castigo; habitat del tigre siberiano, repleto de renos y restos de mamuts;
rico en recursos naturales, minerales y pieles.

48 Corpus diacrénico del espafiol (CORDE), Corpus de referencia del espafiol actual (CREA),
Corpus del Espanol del Siglo xxi (CORPES).
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La estrecha composicion de las caracteristicas categoricas de Siberia se
superpone con caracteristicas subjetivas tipicas estabilizadas y ordenadas en
una determinada configuracion, relacionadas con: sus propiedades, como se
percibe tipicamente; su extension, donde se encuentra; la actitud de las perso-
nas hacia ella, su funcion en la sociedad; los representantes tipicos de las
personas, de las plantas y los animales, de los sectores econdmicos y los trans-
portes; y los procesos de origen humano y geologico a los cuales esta someti-
da. Todos los atributos tienden a explicar lo que entiende por Siberia un
hablante medio, es decir, en términos de Putnam, los «no expertos» de la co-
munidad lingiiistica. Por lo tanto, el conocimiento de Siberia comprende un
conjunto de caracteristicas que varian de un hablante a otro y evolucionan con
el tiempo, reemplazando unos estereotipos por otros, lo que se muestra en la
Figura 2.

Los corpora proporcionan informacion sobre las fechas de publicacion de
las obras o sobre los afios a lo largo de los cuales se desarrollaron. Siguiendo
los datos lingiiisticos se puede reconstruir una linea temporal con las fechas en
las que por primera vez aparecieron algunas caracteristicas cognitivas de los
estereotipos. De este modo, las referencias escritas muestran las principales
etapas en la evolucion de las ideas estereotipadas sobre Siberia. En cada etapa
de desarrollo se identifican las caracteristicas estereotipadas que reflejan un
determinado periodo de la historia. En el CORDE, que proporciona datos des-
de 1736, encontramos los estereotipos de fiio, elefantes y diluvio universal. El
diluvio universal ha sido un producto de la visiéon del mundo religiosa tradi-
cional que afecté muchos siglos la conceptualizacion de Siberia; mas tarde se
sustituy6 por diluvium congelado (1872; CORDE), y luego desaparecio total-
mente, reemplazado por el término permafrost. De la misma manera, los ele-
fantes se convirtieron en mamuts, cuya primera mencion tiene fecha de
1847-1857. Por otro lado, la conceptualizacion de Siberia como colonia hoy
en dia ya no parece existir en Espafia. Su tinica mencion en 1865 esta ligada a
la politica colonizadora de aquellos tiempos.

Resulta importante para los hispanohablantes de la peninsula ibérica, como
ya hemos mencionado, el estereotipo segtn el cual la estepa se extenderia por
todo el territorio de Siberia. La primera mencion de la estepa en los corpora es
del afio 1895. Como hemos visto, este proceso de generalizacion se puede
remontar a un hecho historico ocurrido desde 1882 hasta 1918, cuando una
pequeiia parte del territorio siberiano que incluia a la ciudad de Omsk formaba
parte del Gobierno General de las Estepas. En cuanto a la posicion geografica,
los estereotipos desplazan Siberia al norte de Rusia (1904-1905; CORDE), y
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Tabla 2. Rasgos estereotipicos de Siberia
segun su primera aparicion en los corpora

1736

Frio.
Inmensa y lejana,
Lugar de exilio (Zares).

Habitantes: siberianos y 1783
criminales.
Restos de elefantes. + Habitantes:

descendientes de
migrantes rusos y
tartaros.

Diluvio universal.

= Produccion de pieles.

« Territorio de
conquista y de

1847-1857 colonizacion rusa.
Inhdspita. e
Habitantes: nenets
(sa_mo‘/edus). + Habitantes: cosacos.
Animales: martas
cibelinas, armifios y
Z0rros negros.

Eestus de_{'namuts. 1862
errocarril. : ]
Rig;: en ur,-'u_ + Pocos habitantes y baja

densidad de poblacidn,
1865
* Mares crueles y peligrosos.
= Parte de Rusiay de Asia.
* Se extiende desde Urales
1895 hasta Océano Pacifico.
Colonia de Rusia.
Estepas. 1899
1927 * Inaccesible.
Eielu. -
ugar mistico.
Mebeortto de Tunguska. 1933

= Tierra natal de Rasputin.
1951
Cultivacién: cereales.
1962
» Vegetales:

amanita muscaria.
1982

Petréleo y gas. 1984

+ Campos de concentraciones,
de trabajos y de trabajos

1997 forzados.
Vegetales: ginseng
siberiano. 2004

mbio climéatico.

2008 Cambio climatico
Deshielo del permafrost
siberiang.
Liberacian de gas metano.

2012

* Habitada por el hombre de
Denisova.

1750

+ Lugar de prisiones.

1811-1813
« Libertad (perfil

ideoldgico de la
lejania).

1832

Se distingue de Rusia.
Animales: renos, ballenas,
0s0s blancos.

1853
* Rica en minerales.

1856
Rica en recursos naturales.
1872
= Diluvium congelado.
1896

Cerca de Alaska.
1904-1905

= Inviernos muy largos y
frios.

* Primaveras desfavorables.

= Naturaleza extrema y
exdtica. .

= Norte de Rusia.

* Rusia asidtica.

» Lugar triste.

1940-1947

Continente.
1952

* Lugar espantoso.
1961 ¢ i

l[juga?t de muerte.
eportacién

{UrEidn Sovietica). 1980

* Lugar de trabajo como

1988 responsabilidad social
y ejemplo moral.

Utilizada por Stalin como

castigo.
1994
2003 + Animales: tigre siberiano.
Permafrost. i ;
Tierra natal de Maria Sharapova.
2010
+ Refugio en tiempos
de guerra y tiempos
2014  peligrosos.

Virus ocultos debajo de sus
hielos.

Fuente: Elaboracion propia.
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amplian su extension desde los Montes Urales hasta el Océano Pacifico (1865;
CORDE).

El auge y el desvanecimiento de ciertos rasgos estereotipicos se deben a los
continuos avances historicoculturales y cientificotécnicos, como, por ejemplo,
el descubrimiento del hombre de Denisova, o la ya mencionada evolucion del
concepto de diluvium en permafrost.

Otro estereotipo relevante es el exilio, castigo impuesto por los zares durante
el Imperio ruso (primera mencion en 1736; CORDE) y luego en la Union Sovié-
tica (primera mencion en 1961; CORDE). En el primer periodo Siberia se con-
ceptualiza como un lugar indefinido y se hace referencia a la deportacion a un
espacio que esta lejos y es muy frio; mientras que en el segundo periodo los luga-
res para el exilio asumen un caracter fisico (campo de trabajo, campo de concen-
tracion, Gulag) ademas de estar fuertemente asociados con la imagen de Stalin.

2.4. Valores

La imagen lingiiistica espafiola de Siberia refleja diferentes periodos del desa-
rrollo histérico de la sociedad, expresando caracteristicas positivas o negativas
manifestadas en el sistema de valores de los hispanohablantes de la peninsula
ibérica. Por ejemplo, el frio no se puede tratar como algo plano, sino con vo-
lumen y compuesto por diferentes puntos de vista segun los diversos perfiles
encontrados en los corpora, como vemos en la Tabla 3:

Tabla 3. Valores asociados a los perfiles de frio

Valores
Positivo Negativo

Biologico Frio como principal enemigo
%) ) Uso del frio para la conservacion de los
@ | Funcional ;
= alimentos
(O]
A | Estético Es bello (metafora de plata en el aire)

Psicologico Frio cruel y salvaje

Elaboracion propia.

Desde el punto de vista estético, el frio tiene valor positivo, es bello (meta-
fora de plata en el aire), asi como segun su perfil funcional (el uso del frio para
la conservacion de los alimentos). Sin embargo, desde el punto de vista biolo-
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gico (frio como principal enemigo) y segun su perfil psicologico (frio cruel y
salvaje) el frio tiene valor negativo.

El deshielo del permafrost esta determinado por una relacion estereotipica
de causa y consecuencia: la descongelacion del permafrost puede provocar
cambios en el habitat de los humanos, sus entornos, sus viviendas, sus costum-
bres y en general en sus vidas. Estos cambios, como cualquier fenémeno na-
tural destructivo, adquieren un valor negativo. Aunque, si tenemos en cuenta
el perfil bioldgico y psicoldgico del frio, mas logico seria estar a favor de estos
cambios climaticos. De esta manera, las caracteristicas fisicas del entorno re-
flejan el valor social: el frio o el calor extremo no son compatibles con la vida
humana. En este sentido, Siberia se valora como un lugar «malo» desde el
punto de vista de la sociedad, porque es esta la que le proporciona los valores.

Las descripciones de la estepa, de la lejania y de la extension desde el pun-
to de vista psicologico llenan a Siberia de valores negativos, excepto cuando
la Iejania se perfila desde un punto de vista ideoldgico como un lugar apto para
encontrar la libertad.

Los aspectos misticos, por un lado, atraen a los aventureros desde una pers-
pectiva psicologica, buscando satisfacer sus propias necesidades. Asi se puede
explicar el valor positivo asociado al deseo de los hispanohablantes de la pe-
ninsula ibérica de viajar en el ferrocarril Transiberiano reviviendo la gesta de
Doctor Zhivago. Por otro lado, estos aspectos pueden apartarlos de Siberia,
que asume en este caso un valor negativo marcado por su rareza y peligrosidad.

En los fragmentos sobre materias primas predomina el valor material positi-
vo. En cambio, en el contexto historico prevalece un valor social negativo. En
este sentido, la vision estereotipica de Siberia como un territorio de gran valor
desde el criterio arqueologico, en comparacion con el estereotipo de Siberia como
lugar de exilio, no juega un papel significativo para el valor social.

Los conocimientos lingiiisticos y extralingiiisticos relacionados con el uso
del concepto de Siberia se han desarrollado entre los hablantes durante mucho
tiempo. Los estereotipos sobre Siberia son el resultado de un proceso historico
y sociocultural, y en las referencias escritas representan a Siberia como una
figura literaria misteriosa, exoética, inhodspita, inaccesible y peligrosa. Esta
prevalencia de estereotipos con valor negativo se hace evidente, en toponimos
como La Siberia extremeria, comarca que describe Vera Camacho en su traba-
jo de 1960 y que considera no merecer tal apelativo, como vimos al comienzo
de este apartado. Asi podemos concluir que la metodologia de Bartminski es
una forma alternativa de describir la conceptualizacion cultural en la lingiiis-
tica cultural.






3. El cuerpo y sus partes

Nuevamente, la conceptualizacion cultural-cognitiva y su reflejo lingiiistico,
aunque ahora con una perspectiva tipologica.

3.1. Peculiaridades en la categorizacion y conceptualizacion

Nuestro cuerpo representa un recurso sumamente valioso para investigar la
naturaleza de la categorizacion y de conceptualizacion. jEs adecuado afirmar
que, aunque los seres humanos compartimos un mismo cuerpo desde nuestro
nacimiento hasta la edad adulta, lo conceptualizamos de maneras diversas no
solo al pasar de una cultura a otra, sino también a lo largo de las diferentes
etapas de nuestra vida?

Es importante destacar que no nacemos con un conocimiento inherente
sobre nuestro propio cuerpo, sino que lo adquirimos gradualmente a medida
que crecemos. La conceptualizacion del cuerpo esta estrechamente vinculada
al entorno sociocultural, siendo influenciada por la informacidn proporcionada
por nuestros seres cercanos acerca de nuestro cuerpo. Ademas, las «reglas» de
interaccion y movimiento en el espacio se aprenden a partir de la observacion
y la interaccion con el entorno y las personas que nos rodean. Entonces, ;como
se categoriza el cuerpo en diferentes lenguas? A lo largo de este apartado in-
tentaremos contestar a esta pregunta.

En primer lugar, respecto al término cuerpo, hay que destacar varios puntos
importantes. Por ejemplo, autores como Wierzbicka (1996) y Goddard (2001)
lo consideran como un concepto presente en cualquier lengua; entonces, segun
la perspectiva de Wierzbicka, se trata de un primitivo semantico. Para ilustrar,
en idiomas como el lao, la lengua oficial de Laos, el punyabi, hablado en una
region entre India y Pakistan, y el yéli dnye, la lengua de la isla Rossel de
Paptia Nueva Guinea, el «cuerpoy» funciona como un punto inicial, es decir, un
«semantico primitivo». No obstante, Enfield et al. (2006) sefialan que varias
lenguas carecen de un término comin para «cuerpoy». En particular, existen
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lenguas en las cuales el nivel mas alto de organizacion de las partes del cuerpo
seria «persona» y no «cuerpo» como, por ejemplo, el idioma kuuk thaayorre,
hablado en la peninsula del Cabo York de Queensland en Australia, el lavukale-
ve de las Islas Salomén, y el tidore, utilizado en una de las islas de la Indone-
sia oriental (Enfield et al. 2006, 143). Ademas, Evans y Wilkins (2001), junto
con Wilkins (1996), argumentan que el concepto de «cuerpo» en si mismo es
dindmico y puede tener multiples significados, refiriéndose tanto a la piel, el
torso y la persona en general.

En segundo lugar, se plantea la cuestion de qué criterios se utilizan para
categorizar y nombrar las partes del cuerpo humano.

La aproximacion tradicional esta relacionada con la experiencia perceptiva,
donde la division del cuerpo se realiza seglin parametros visuales y fisicos. Este
enfoque es interesante, ya que visualmente podemos identificar claramente
donde comienza y termina un brazo o una pierna utilizando nuestro idioma
nativo. Sin embargo, al sumergirse en la tipologia contrastiva de las lenguas,
se observa que los limites de las partes del cuerpo estdn conceptualizados de
manera variable en distintas culturas e idiomas. Por ejemplo, en lavukaleve no
existe un término especifico para brazo, ni en la lengua aborigen hablada en
Malasia, el jahai, para boca:

El jahai favorece sistematicamente un nivel mas fino de segmentacion.
Tiene términos para “pierna superior”, “pierna inferior” y “pie” pero ningtin
término para “pierna”. El jahai tampoco tiene una palabra para “cara” o
“boca”, pero tiene mas de quince términos simples para etiquetar partes mas
pequeiias, como los ojos, el labio superior, el labio inferior, los dientes, las
“crestas prominentes a ambos lados de la frente” y las “arrugas entre las

cejas”* (Enfield ef al. 2006, 145).

La segmentacion visual por si sola no logra explicar de manera exhaustiva esta
categorizacion. A esto se suman los 6rganos internos, cuya consideracion es fun-
damental para comprender la division del cuerpo en partes. Este proceso esta
fuertemente influenciado por factores culturales, los cuales se reflejan en el con-
tenido conceptual de los términos utilizados. Dentro de este contenido conceptual
se encuentra el conocimiento sobre la funcionalidad de cada parte del cuerpo.
Algunos idiomas presentan términos mas detallados para ciertas partes del cuerpo,
y esta division esta relacionada con las practicas culturales o sociales: la existen-
cia de un término especifico estd justificada por su utilidad sociocultural. Ademas,
las creencias y representaciones culturales sobre el cuerpo ejercen una repercusion
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significativa en este proceso de categorizacion. Por lo tanto, la influencia so-
ciocultural en la division del cuerpo en partes se manifiesta tanto a nivel Iéxico
como semantico. Por ejemplo, el término koDDi en punyabi se refiere a ‘6rga-
no de la cavidad torécica considerado responsable de enfermedades’ («organ
in chest cavity deemed to be responsible for sicknessy) (Enfield ef al. 2006, 142).

Se han realizado intentos de crear una jerarquia universal relacionando las
partes del cuerpo entre si, como lo propusieron Brown (1976) y Andersen
(1978). Sin embargo, estos intentos han sido criticados por Enfield et al. (2006),
ya que algunas lenguas, como el laosiano y el punyabi, muestran evidencias
de jerarquia partondmica solo entre un subconjunto de términos, mientras que
otras, como el jahai, lavukaleve y kuuk thaayorre, no presentan dichas jerar-
quias. La examinacion categorica de diferentes lenguas hace que las clasifica-
ciones universales no funcionen.

A continuacion, proponemos ejemplos de algunas peculiaridades en la ca-
tegorizacion y conceptualizacion en el tima, una lengua del Niger-Congo en
Sudan, ya mencionada en el capitulo anterior. El tima utiliza formas morfolo-
gicamente sencillas para las partes del cuerpo como brazo (incluida la mano),
pero se refiere a los dedos mediante lexemas complejos. El diminutivo ki-mdnd
(singular)/i-mdnd (plural) se usa en combinacion con la palabra brazo para
expresar dedo (Dimmendaal 2015, 140):

(1) ki-mand ki-dawuin
pequefio brazo
lit. ‘dedo’

Lo mismo ocurre con otras palabras que se refieren a otras partes del cuer-
po (Dimmendaal 2015, 141):

(2) kipe & kimdmii
boca nariz
lit. ‘fosa nasal’

Una caracteristica similar se encuentra en cha’palaa, una lengua amerindia
habitualmente denominada «cayap». En esta lengua el brazo en su totalidad se
denomina como 7ja-, mientras que el dedo de la mano, tyamishu, para indicar la
pierna, incluido el pie, se utiliza la raiz ne-, y nemishu significa dedo del pie. Por
lo cual, el segundo elemento indica la forma «refiriendo por tanto a algo como la
“terminacion redondeada” de algo» (Bernardez 2006, 35). Estos ejemplos ilustran
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la estrategia comtin de usar términos basicos para referirse a partes cognitivamen-
te menos prominentes del cuerpo. Un ejemplo mas (Dimmendaal 2015, 141):

(3) kah |cii
cabeza 0jo
lit. ‘costilla’

En este caso la segunda parte de la palabra kah | cii ‘costilla’ cii ‘0jo’ se usa
metaforicamente, ya que los hablantes del tima aparentemente perciben que la
caja toracica se parece a un par de ojos. Por otro lado, el término espaiiol ‘caja
toracica’ contiene la palabra caja «recipiente que, cubierto con una tapa suelta
o unida a la parte principal, sirve para guardar o transportar en €l algo» (DLE),
mientras que en otros idiomas encontramos el término jaula, como por ejemplo
en el ruso: grudnaja kletka, donde kletka significa ‘jaula’.

Profundizando (literalmente) en el cuerpo, encontramos los drganos, que,
en el uso metaforico, funcionan de manera diferente seglin diversas lenguas y
culturas. Por ejemplo, en la lengua nilética occidental anywa (hablada en Sudan
del Sur y Etiopia), cwiny ‘higado’ ocupa un lugar destacado. El higado puede
ser «buenoy («generoso»), «malo» («insociabley), «triste», «feliz». De hecho,
tanto el «higado» como el «estdmago/vientre» son dominantes en la concep-
tualizacion de los estados mentales y emocionales. Por ejemplo, el lango,
lengua nilotica del oeste de Uganda, atribuye emociones y caracteristicas
personales utilizando higado y estdmago/vientre (Dimmendaal 2015, 154):

(4) yi-é yom
¢él/ella vientre suave
lit. “¢l/ella esta feliz’
(5) cwin-é yom
¢l/ella higado suave
lit. “él/ella esta feliz’

En la lengua mongo (Republica Democratica del Congo) pariente lejana del
bantu, la palabra «corazon» también ocupa un lugar destacado en el lenguaje
figurativo (Dimmendaal 2015, 161):

(6) ale botéma fwee
¢él/ella ser corazon hirviendo

lit. ‘él/ella esta herido/a, enfadado/a’
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Es muy curioso lo que ocurre en la cultura tima, ya que las emociones o los
estados emocionales no estan asociados con el estomago, el higado o el cora-
z0On, sino con los huesos, k-ith (sg)/y-ith (pl) (Dimmendaal 2015, 191):

(7) k-lih a-do Pal
hueso caliente
lit. ‘estar furioso’

«Rechazar el hueso» es una expresion tima para decir «envidia» o «celos»
(Dimmendaal 2015, 189):

(8) kdhunen cep-kdwul-aatan k-uh mami
mujer-rechaza-hueso-coesposa
lit. ‘la mujer esta celosa de la coesposa’

Es interesante que, en tima, el higado u otros érganos no tienen un papel
importante en las construcciones que expresan estados mentales, sino que en
su conceptualizacion prefieren utilizar «hueso». Cada cultura establece su
propia organizacion y distincion del cuerpo seglin sus prioridades especificas,
como afirma Palmer:

Estos modelos [agrupamiento y diferenciacion] son interesantes por si mis-
mos y su conocimiento mejora la apreciacion de las diferencias culturales
y lingiiisticas, pero otro motivo para examinar detenidamente los modelos
y mapas anatomicos es que a menudo sirven de base para el lenguaje figu-
rado sobre otros temas (Palmer 2000, 267).

En concreto, Palmer menciona un caso descrito por Basso (1990), cuando los
apaches occidentales del centro-este de Arizona utilizaron los nombres de las
partes del cuerpo de los seres humanos y los animales para referirse a las partes
de automoviles y camionetas: «el cap6 se convierte en la nariz (bichih), los faros
son los ojos (bidaa) y el parabrisas se convierte en la frente (bifa ’)». Este proceso
parece estar motivado por un impulso puramente estereotipico, donde los estereo-
tipos sobre el cuerpo y sus partes en una cultura pasan a otros nombres de objetos.
Sin ir mas lejos, las caracteristicas estereotipicas de las patas de los animales se
reflejan en los nombres de objetos, como las «patas de silla» en espafiol o, en el
caso del ruso, como nozki «piernecitas» de una persona, habitualmente utilizado
con el sufijo diminutivo, se transforman en nozki stula «piernecitas de sillay.
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3.2. Divisiones corporales en el gran andamanés

El gran andamanés pertenece a una familia lingiiistica casi extinta que incluye
una variedad de idiomas habladas en las islas Andaman del océano Indico,
especialmente en el norte y el centro de las islas. Dentro de esta variedad lin-
giiistica se observan formas peculiares de posesion que estan relacionadas con
la clasificacion/division corporal, siendo este un fendémeno cultural especifico.

En el gran andamanés, se distingue entre posesion alienable e inalienable.
Abbi (2011) ha examinado un total de once variedades diferentes de clasifica-
cion posesiva segun la naturaleza semantica, de las cuales solo una esta mar-
cada por la posesion alienable: el genitivo designado por un morfema -ico/-ifo
que se agrega al sustantivo poseedor. Ademas, cuatro de estas variedades estan
formadas por la derivacion o composicion que tiene que ver con partes del
cuerpo. El resto corresponde a marcadores de clase de partes del cuerpo, que
se extienden al sistema léxico y gramatical.

El sistema de marcacion de inalienabilidad es altamente elaborado y abarca
siete clases posesivas de divisiones del cuerpo (Abbi 2011, 745):

Clase 1. Boca y su extension semantica: marcador a-;

Clase 2. Principales partes externas del cuerpo: marcador er-;

Clase 3. Extremidades del cuerpo como los dedos de los pies y las uiias:
marcador oy-;

Clase 4. Productos corporales y relacion parte-todo: marcador uz-;

Clase 5. Organos dentro del cuerpo: marcador e-;

Clase 6. Partes que designan forma redonda/érganos sexuales: marcador
ara-;

Clase 7. Partes para piernas y términos relacionados o-/o-;

En este caso, a-, er-, oy-, ut-, e-, ara-, 0-/>- son morfemas gramaticalizados
que se adjuntan a varios sustantivos relacionados con términos de partes del
cuerpo. La estructura es R clase = D, donde R es un poseedor, un pronombre
clitico o un nombre propio con la clase de divisiones del cuerpo, y D es sustan-
tivo dependiente. A modo de ejemplo, se puede observar la Clase 1 en (9), (10),
(11),1a Clase 2 en (12), (13) y 1a Clase 3 en (14), (15) (Abbi 2011, 747-749):

(1) t=a=tat
1SG=CL1.POSS=tongue
‘Mi lengua’
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2) t'=a=ker
1SG =CL1.POSS=throat
‘Mi garganta’

Q) '=a=teiy
1SG =CL1.POSS=liquid
‘Mi saliva’

4) th=er=co
1SG= CL 2.POSS=head
‘Mi cabeza’

(5) tr=er=kobo
1SG= CL 2.POSS=skin
‘Mi piel’

(6) t'=on=koro
1SG= CL 3.POSS =palm
‘Mi palma’

(7) '=up=ka:ra
1SG= CL 3.POSS=nails
‘Mis ufias’

Volviendo a la discusion sobre si el cuerpo es un concepto universal, estos
ejemplos, segiin Abbi (2011, 755), representan «la relacion de partes del cuer-
po con una “persona” o “uno mismo” y no como una relacion de parte-todo
[...] En este contexto, el poseedor es el ser humano, no el cuerpo» («the rela-
tionship of parts of a body to a ‘person’ or ‘self” and not as a part-whole rela-
tionship [...] The possessor in this context is the human being, not the body»).
Teniendo en cuenta este punto, se puede explicar por qué todas las partes del
cuerpo requieren un clitico pronominal o un sustantivo como poseedor.

Ademas de los sustantivos que se refieren a partes del cuerpo, cinco de los
siete marcadores de clase corporal se utilizan para representar la terminologia
de parentesco (Abbi 2011, 757):

Clase 1. Cavidad oral, marcador de clase a-, termino parentesco: padres.

Clase 2. Partes principales del cuerpo, marcador de clase er-, termino pa-
rentesco: conyuge.

Clase 4. Extensiones de partes del cuerpo/Productos del cuerpo, marcador
de clase ut-, termino parentesco: nifio/a.

Clase 6 Estructura nodular, marcador de clase ara- + ut-, termino parentes-
co: menor/mayor hermano/a.



188 Lingliistica cultural. Bases tedricas, modelos y aplicaciones

Clase 7. Parte inferior del cuerpo, marcador de clase o-, termino parentesco:
yerno/esposo de la hermana menor.

Es importante destacar que estos marcadores son imprescindibles al utilizar
los términos de parentesco. Se pueden observar ejemplos de la construccion
de estos términos parentescos en (16), (17), (18):

®) f'=a=may
1SG= CL1.POSS=father
‘Mi padre’

9) (r=er=boi
1SG= CL1.POSS =spouse
‘Mi esposo/a’

(10) lico ut=thire
Licho CL4.POSS =child
‘El nifio de Licho’

Ademas de los términos de parentesco, las clases de division del cuerpo se
aplican a otros sustantivos dependientes como pintura corporal, hogar, cuentos,
dolencias, barcos, términos espaciales, etc. Este proceso clasificatorio se ex-
tiende a otras clases de palabras, como verbos y modificadores.

Es crucial enfatizar que estos términos no se refieren directamente a partes
anatomicas, sino que funcionan como marcadores de clase corporal, cada uno
con un significado especifico. Estos marcadores de partes de cuerpo han expe-
rimentado gramaticalizacion dentro de la lengua bajo la influencia de factores
socioculturales.

Mas ejemplos de la gramaticalizacion del cuerpo se pueden encontrar en
Heine (2014), donde se exploran las construcciones posesivas de partes del
cuerpo que se convierten en adposiciones, al igual que los términos como
«cuerpoy» y «cabezay, que se convierten en pronombres reflexivos, entre otros
fendmenos relacionados.

3.3. El cuerpo inmerso
Nuestro cuerpo esta totalmente inmerso en la cultura independientemente de

nuestro nivel de educacion, edad, profesion y nivel de ingresos. En este espacio
se forma nuestra imagen del mundo, desplegandose luego en actividades y
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materializandose en resultados. La mayoria de los antrop6logos resaltan, ade-
mas de la dimension bioldgica, el caracter social y cultural inherente al cuerpo
humano (Low 2003). Pierre Bourdieu (2022) demostré como los habitos cor-
porales generan caracteristicas culturales y estructura social. El habitus de
Bourdieu estructura la practica personal y representa la historia de una persona
inscrita en su cuerpo y en su manera de pensar, constituyendo una especie de
unidad biolégica y psicologica, social y cultural en el individuo, moldeada por
la educacidn, el entorno y la sociedad cercana. ;Es posible experimentar fisi-
camente el Aabitus? Dentro de una sociedad, basta con salir de nuestro «grupo
social» para apreciar los cambios sociolingiiisticos, en la forma y manera de
hablar, en los valores sociales, en los gustos, entre otros aspectos:

De hecho, es esta gran capacidad de socializacion la que justifica toda la
educacion, cuyo objetivo principal es el control del cuerpo. Las actitudes,
las posturas, los gestos, incluso el volumen y el tono de voz, son resultados
del aprendizaje educativo y de la imitacion social que dan una cierta orien-
tacion espacial y moral al cuerpo® (Lévine, Touboul 2002, 13).

A nivel translingiiistico, resulta significativo observar que, en numerosos
casos (si no en todos), los extranjeros se distinguen en entornos cotidianos, aun-
que es posible que no sean conscientes de ello. Los habitantes locales cuyo
campo los extranjeros han invadido, sin duda les identificaran como algo ajeno.
Los extranjeros empiezan a percibir los limites socioculturales cuando de mane-
ra inconsciente violan algunas reglas culturales: «los actores [sujetos] general-
mente solo son conscientes de los limites cuando se violan, a menudo en
situaciones de contacto cultural» («actors usually become aware of the boundaries
only when they are violated, often in culture contact situations») (Low 2003, 13).

Una anécdota de AC ilustra estas situaciones. Durante sus primeros afios
viviendo en Espafia decidid participar en un curso de teatro para aficionados.
En una clase, el profesor no estaba del todo satisfecho con su actuacion, pero
le resultaba dificil precisar qué aspecto exactamente no le gustaba. Finalmen-
te, el profesor indico a AC que debia «hablar y moverse como una espafiolay.
Traduciendo esto a nuestro contexto, lo que realmente se estaba considerando
era el habitus. Tanto la palabra como el movimiento corporal no parecian na-
turales, no estaban lo suficientemente integrados e incorporados, quizas debido
al corto tiempo que AC llevaba viviendo en Espaiia. Por lo tanto, no basta con
aprender un idioma, también se debe adquirir una comprension de las practicas
sociales para integrarse adecuadamente en la sociedad. Nuestro bagaje socio-
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cultural no se pierde, pero con el tiempo se transforma en algo hibrido debido
a la naturaleza dinamica de este proceso.

Aparte de lo que llevamos incorporado en nuestro cuerpo, sabemos asignarle
valor. El cuerpo de una persona es objeto de evaluacion y su valor esta profun-
damente arraigado en los estereotipos y en el sistema de valores de una sociedad,
que puede categorizarlo como bello/bueno, feo/malo o neutro. En este caso, si-
guiendo a Bourdieu (2022, 241), hablamos del concepto de capital corporal o del
cuerpo como un tipo de capital. Por ejemplo, Bourdieu hace referencia a las
mujeres en Francia durante las décadas de los 60 y 70, explicando como se co-
necta el valor de su propio cuerpo con la posicidon que ocupan en el espacio social:

Las mujeres de la pequefia burguesia, que tienen bastante interés en los mer-
cados en los que las propiedades corporales pueden funcionar como capital
para otorgar a la representacion dominante del cuerpo un reconocimiento
incondicional sin disponer, al menos ante sus propios ojos (y sin duda objeti-
vamente), de un capital corporal suficiente para obtener de ¢l los mas altos
beneficios, se encuentran, también aqui, con motivos para las mas grandes
tensiones. En efecto, la seguridad que da la certeza de su propio valor, y en
particular del valor de su propio cuerpo o de su propia forma de hablar, esta
unida de manera muy estrecha con la posicion ocupada en el espacio social
(y, por supuesto, con la trayectoria): asi, la proporcion de las mujeres que se
estiman por debajo de la media con respecto a la belleza o que piensan que
aparentan mas edad que la que tienen decrece enormemente conforme se va
elevando la posicion en la jerarquia social; de igual modo, las mujeres tienden
a atribuirse notas tanto mas elevadas para las diferentes partes de su cuerpo
cuanto mas alta es la posicion que ocupan en el espacio social, y esto aunque
sin duda las exigencias aumentan de forma paralela (Bourdieu 2022, 240-241).

Las caracteristicas estéticas del cuerpo estan formadas por los estereotipos
que revelan los valores de una comunidad lingiiistica y cultural, asi como su
dinamica. Cada época y cada sociedad han depositado su esencia en los con-
ceptos de belleza corporal y de cuerpo.

3.4. Escenario cultural y esquema cultural

Nuestro cuerpo forma parte de una actividad comunicativa regulada como un
ritual, sujeto a reglas estrictamente definidas de comportamiento verbal y no
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verbal de una comunidad. Toda esta peculiaridad se puede describir utilizando,
por ejemplo, los esquemas culturales de Sharifian (2011) o los escenarios cul-
turales de Wierzbicka (1996, 1997). De esta manera, un escenario podria re-
flejar la prohibicion de usar la mano izquierda en algunos rituales. En ciertas
culturas de Africa Occidental, como Ghana, los gestos con la mano izquierda
estan prohibidos (Kita, Essegbey 2001, 73-95), lo que implica que no se puede
saludar agitando la mano izquierda ni sefialar con ella el camino y tampoco
realizar ningun gesto con los dedos de esa mano. En las culturas musulmanas,
la mano izquierda se considera impura, lo que aparentemente esta relacionado
con el hecho de que en el Cordn Satanas es representado como zurdo; por lo
tanto, no es de costumbre dar o recibir regalos con esta mano (Ali-Zade 2007
citado en Krejdlin 2020a, 70).

Gracias al esquema de eventos de Sharifian se pueden describir las nego-
ciaciones entre altos funcionarios de diferentes paises. En este caso desempe-
flan un papel importante los rasgos corporales, relacionados principalmente
con (a) la postura corporal, (b) su orientacion, (¢) el comportamiento visual de
los participantes en la comunicacion, especialmente sus orientaciones del con-
tacto visual, y (d) el comportamiento proxémico (Krejdlin 2020b). Por supues-
to, también se incluyen aqui los gestos y los modelos de comportamiento como
marcadores de relaciones personales y sociales entre las personas.

Gregory Bateson (1977) relata acerca de la utilizacion social del cuerpo en
Bali, especialmente durante actividades como la caminata, la comida, la danza
y el suefio, asi como las posturas de las manos durante el aprendizaje visual y
kinestésico, en estados de trance, entre otros. Las imagenes acompafiadas de
descripciones poseen la capacidad de transmitir esta codificacion cultural del
cuerpo. A modo ilustrativo, mencionaremos el uso de las manos en la vida
cotidiana. La forma de aprendizaje muscular difiere notablemente de las cul-
turas occidentales. Por ejemplo, en occidente, al doblar la mano, los dedos
siguen una forma regular. Sin embargo, las manos de los balineses utilizan
mucho la punta de los dedos, provocando una curvatura de los dedos de la mano
que no parece natural para los occidentales. En una de las fotos, un padre sos-
tiene a su bebé doblando los dedos de su mano derecha, de modo que el bebé
descansa asi sobre la palma de su mano y la punta de sus dedos. Bateson en-
fatiza las funciones sensoriales de la punta de los dedos. Otro ejemplo es el uso
de la mano como unidad de medida. En la cultura anglosajona, varias unidades
de longitud hacen referencia a diferentes partes del cuerpo: el pulgar, el pie, el
codo, etc. En Bali, este sistema esta altamente desarrollado y el vocabulario
contiene numerosos términos de este tipo.
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Por otro lado, durante el acto alimentario, los balineses suelen dar la espal-
da a cualquier persona presente y se inclinan sobre su comida. Ademas, esta
prohibido hablar. Los movimientos con las manos son rapidos, la comida se
toma con los dedos, luego se echa en la palma de la mano y rapidamente se
arroja a la boca. Todo esto se atribuye a que las comidas estan conceptualizadas
como un acto vergonzoso; es decir, las comidas reflejan un fuerte sentimiento
de vergilienza. Estos rasgos culturales se manifiestan frecuentemente en gestos,
miradas o posturas corporales, y pueden ser descritos a través de esquemas
culturales, como esquema de eventos, esquema de rol, y esquema de proposi-
cidn, tal como:

«No debes hablar con nadie mientras estas comiendo», «Es malo mirar a los
0josy, etc.

Por ejemplo, Duranti (1992) examiné la secuencia de acciones que incluyen
movimientos corporales en saludos ceremoniales en Samoa Occidental, enfa-
tizando que solo las palabras utilizadas no pueden entenderse completamente
sin referencia a tales movimientos. La secuencia de movimientos y la interpre-
tacion de las palabras forman la organizacion sociocultural del espacio.

En cuanto a la conexion del cuerpo y las emociones, Bjornsdottir et al.
(2017) estudian diferentes estilos de procesamiento, enfatizando el papel de la
cultura en este proceso. Parten de la idea de que, en la combinacion cara/cuer-
po, los asiaticos orientales, en particular los japoneses, tienden hacia estilos de
pensamiento holistico, mientras que los occidentales, en este caso los cana-
dienses, suelen percibir y pensar de manera analitica a la hora de interpretar
emociones. Después de llevar a cabo su experimento, concluyeron que los
occidentales interpretan las emociones de una manera bastante holistica, aun-
que favorecen ligeramente la cara a la hora de procesar las emociones. De
hecho, mostraron diferencias en la interpretacion de las expresiones faciales
emocionales dependiendo de que si el cuerpo muestra una expresion emocional
congruente versus incongruente. Los japoneses, en cambio, se centran mas en
el cuerpo al interpretar las emociones. La combinacion congruente de cara/
cuerpo facilité el reconocimiento de las emociones en mayor medida que para
los canadienses. Al mismo tiempo, los japoneses tienen mas dificultades a re-
conocer las emociones cuando las combinaciones de cara y cuerpo son incon-
gruentes en comparacion con los canadienses. Este ejemplo evidencia la
influencia de la cultura en la cognicion. En este apartado hemos visto que a la
hora de estudiar el cuerpo humano es fundamental considerar su naturaleza
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sociocultural. A lo largo de este analisis, hemos explorado diversas dimensio-
nes en las que el cuerpo es conceptualizado, categorizado y valorado dentro de
contextos culturales especificos. Desde la forma en que se dividen y concep-
tualizan sus partes en diferentes lenguas hasta la influencia de los estereotipos,
valores y emociones en su percepcion y comportamiento. Este enfoque integral
nos permite comprender mejor como el cuerpo humano es mas que una entidad
bioldgica. Al integrar estas perspectivas socioculturales en nuestros estudios,
obtenemos una vision mas completa y enriquecedora de la experiencia huma-
na en relacion con su cuerpo y su entorno social.






4. Conceptualizacion del espacio, el
paisaje y las relaciones
topologicas y geograficas

Uno de los objetos de estudio favorito de muchos enfoques lingiiisticos es el
espacio, su conceptualizacion y expresion. A continuaciéon, podemos ver un
analisis del tema, centrado en el paisaje, que tiene en cuenta, como es habitual
en lingiiistica cultural, aspectos culturales, cognitivos, historicos, tipologicos...

4.1. Conceptos basicos introductorios

Diriamos que nada hay mas seguro y permanente que el espacio en el que nos
movemos. Es «siempre igual», aunque en realidad se producen cambios cons-
tantemente. Pero los arboles que ahora estan sin hojas las tendran dentro de
unas semanas, un objeto aparentemente fijo y estable (unas piedras grandes,
por ejemplo) pueden desaparecer porque alguien las ha movido. Pero nuestro
entorno, pese a los cambios, es siempre esencialmente el mismo. Y cuando
cambiamos de paisaje echamos de menos el antiguo, o nos alegramos de ha-
berlo perdido de vista. El tema da para la reflexion literaria. En varias de sus
novelas, el premio Nobel francés Patrick Modiano se aventura por Paris —mas
raramente, otros lugares— en busca de calles olvidadas, casas que han desapa-
recido o se han transformado hasta lo irreconocible, lo que provoca una angus-
tiosa situacion de pérdida, pues esos cambios comportan la desaparicion de una
parte de la propia vida.

Pensamos que todas las personas ven un mismo paisaje, un mismo entorno
(o un cambio de estos) en igual forma. Creemos también que nuestras formas
de hablar del espacio, que tan naturales nos resultan, tienen que ser semejantes
en todos los seres humanos. Asi sucede con las direcciones geograficas, nor-
te-sur-este-oeste; podemos pensar que todo el mundo las conceptualiza igual,
porque, a fin de cuentas, son naturales: el este es por donde sale el sol, el oes-
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te, por donde se pone. A partir de ahi, localizamos norte y sur, asi como todas
las posibles direcciones intermedias. Da igual si unos grupos empiezan por el
sur o por el norte, como nosotros.

Pero podemos hacernos una pregunta, para no ver algo como universal
demasiado deprisa: seguro que todos los seres humanos, en todo tiempo y
lugar, contaron con esas direcciones naturales? Y naturalmente, al ser la estruc-
tura del mundo esencialmente la misma en muchos aspectos esenciales (p.e;j.
arriba-abajo, cerca-lejos, alto-bajo, abierto-cerrado, dentro-fuera) y al ser la
percepcion basicamente la misma entre todos los seres humanos, debemos
esperar que exista entre todas las formas de ver el mundo, la geografia, el
paisaje, el espacio, una equivalencia clara. Pero ;arriba-abajo, etcétera no
existen también en la percepcion del mundo de los grandes primates? Porque
lo cierto es que se mueven con toda soltura en su propio territorio y son capa-
ces de adaptarse a otras situaciones con gran facilidad. Recordemos también
que las abejas, en el «baile» mediante el cual comunican el hallazgo de una
fuente de alimentos a los demas miembros de la colmena, saben indicar con
precision donde se encuentra esta, a base de reiterar los movimientos en esa
direccion. Otras magnitudes espaciales, como la distancia, se expresan trasla-
dando conceptos como «mads lejos» a un movimiento mas intenso. Segun esto,
lo que nos gusta ver como humano y hasta universal, puede ser algo mas, una
forma de reaccionar de los seres vivos ante el espacio en el que viven y se
mueven.

La percepcion, sin embargo, es algo mas problematica, pues se ha mostra-
do, también experimentalmente, que nuestras culturas influyen sobre nuestras
formas de percibir lo que nos rodea —y a nosotros mismos—. Por ejemplo,
Nisbet y Miyamoto (2005, 467) escriben:

Existen pruebas recientes de que los procesos perceptivos estan influidos
por la cultura. Los occidentales tienden a participar en procesos perceptivos
analiticos y descontextualizados mediante la focalizacion sobre un objeto
saliente, con independencia de su contexto, mientras que los asiaticos tien-
den a participar en procesos perceptivos holisticos y contextualizados,
atendiendo a la relacion entre el objeto y el contexto en el que se ubica.
Investigacion reciente ha explorado mecanismos que subyacen a esas dife-
rencias culturales, que indican que participar en practicas sociales diferentes
conduce a cambios tanto permanentes como temporales en la percepcion.
Estos hallazgos establecen una relacion dinamica entre el contexto cultural
y los procesos perceptivos. Nuestra idea es que no se puede seguir viendo
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., i univ
la percepcion como algo constituido por procesos universales en todos los
pueblos y en todos los tiempos®*i,

De modo que disponemos de herramientas con base universal en todos los
seres humanos, probablemente establecidas en los sistemas de redes neurales
de nuestro cerebro a lo largo de la evolucién de los primates (al menos) y que
se han afianzado después del nacimiento en nuestra experiencia del entorno.

4.2. ;Como ven el entorno los bebés y como llegan a aprender
su forma «estandar»?

Es el psicologo suizo Piaget quien establecié unas bases de la evolucion de la
conceptualizacion del espacio, bases que siguen siendo consideradas hoy dias
como un efectivo punto de partida. Pueden verse muchos mas detalles en la
pagina web dedicada a él: https://www.fondationjeanpiaget.ch/fjp/site/Modu-
leFJP001/index gen module.php?IDMODULE=34.

En su modelo de desarrollo cognitivo de los infantes, el estudioso suizo
identifica varias fases, que van desde lo mas elemental en sentido topologico
(cercania, dimensiones, formas) o, en palabras de Piaget, «espacios locales
asociados a acciones» a una fase de reconocimiento de los ejes y relaciones
entre los objetos, «primera nocion subjetiva del espacio», una nueva fase de
«espacios euclidianos» («agrupamientos espaciales objetivosy») para llegar fi-
nalmente a un espacio racional a partir de los 12 afios de edad aproximada-
mente, y que incluye el «espacio representativo» (cfr. también Rael Fuster
2009). De modo que solo en forma bastante lenta, mas de diez afos, se alcan-
za algo similar a ese conocimiento que suponemos universal.

Hay quien ha querido querer ver en estas fases algo asi como fases de de-
sarrollo étnico: los pueblos primitivos tendrian una menor racionalidad en la
interrelacion con el espacio, etcétera; lo que significaria, ademas, que la tltima
fase es la propia de los grupos humanos mas «civilizados»: esto es, nosotros
mismos (jfaltaria mas!). Era una de las ideas centrales del psicologo aleman
Wilhelm Wundt en sus Elementos de psicologia de los pueblos (Elemente der
Volkerpsychologie), de 1912. O mucho mas recientemente, del lingiiista ruso
Vladimir Glebkin (2015, 1010), quien presenta su «Teoria de desarrollo cog-
nitivo en cuatro niveles» sefialando que «segun este modelo, se destacan tres
tipos culturales: cultura prehistorica y de cazadores recolectores, cultura ted-
rica inicial (p.ej., Grecia antigua. China antigua, India antigua) y cultura indus-
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trial moderna» («three cultural types are marked out: prehistoric and
hunter-gatherer culture, early theoretical culture (e.g., Ancient Greek, Ancient
Chinese, Ancient Indian), and modern industrial culture»).

Podemos afiadir, aunque el autor presenta estas ideas como meras hipoétesis,
que el paso de un nivel a otro estaria motivado por cambios socioculturales y
que no existirian solapamientos. La idea central es que a lo largo de estas cua-
tro etapas o niveles va creciendo la capacidad de pensamiento abstracto.

No entraremos aqui en el analisis de estas propuestas, que carecen de inte-
rés para los fines de estas paginas, ademds de que, por el momento al menos,
no parecen disponer de suficiente fundamentacién empirica. Un detalle, por
ejemplo: con frecuencia, los usuarios de la lengua-cultura habitual del nivel
superior (el nuestro), esto es, de la «cultura cotidiana» no acttian con el pensa-
miento abstracto que se les deberia suponer. Por ejemplo, en lugar de median-
te relaciones, distancias etcétera, pueden organizar su espacio en funcion,
solamente, de puntos de referencia un tanto idiosincraticos. Recordemos lo
visto ya sobre la hipotesis de la division del trabajo lingtiistico (2.4.1.5.).

Recordemos también, de paso, el importante articulo de Henrich, Heine, y
Norenzayan (2010) que muestra como la inmensa mayoria de los trabajos en
ciencias cognitivas se apoyan, confirman y validan en sujetos que son, en su
inmensa mayoria, jovenes de clase media, con predominio de blancos, que
estudian en universidades de EEUU. Otras veces, los sujetos pertenecen a
grupos de cultura europea urbana equivalentes. Los autores hablan de pueblos
WEIRD: Western European, Industrialised, Rich, Democratic (Europeos Oc-
cidentales, Industrializados, Ricos, Democraticos), pero también anomalos
(que es el significado basico del inglés weird) y critican que se tome como
universal (geografica e historicamente) aquello identificado en los individuos
WEIRD. Sefialan la existencia de una graduacion en el nivel de anomalia; los
mas andémalos entre los anémalos serian precisamente esos estudiantes de
universidades norteamericanas que suelen servir de base para obtener datos
supuestamente universales. El objetivo del trabajo era contribuir a que se am-
pliara la diversidad de sujetos: social, étnica, religiosa, geografica, etcétera.

Pero vale la pena afiadir que, curiosamente, un libro mas reciente del primer
firmante (Heinrich 2020), busca identificar los motivos y procesos que han
conducido a que esos pueblos sean tan distintos a los demaés y, al mismo tiem-
po, sean mas ricos, poderosos, etcétera. Identifica algunos puntos que conside-
ra de especial significacion y aqui mencionaremos el elemento religioso, que
ha ido progresando desde creencias simples y mas bien magicas hasta las reli-
giones llamadas «del libro», con fases intermedias como la religion grecorro-
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mana. En este desarrollo religioso-cultural encontramos ademéas una nueva
graduacion, segun el mayor o menor desarrollo de los mecanismos cerebrales
asociados a la lectura. Para Heinrich, el protestantismo, ligado a la lectura
constante de la Biblia, que llegaba a convertirse en una obligacion religiosa,
estaria mas cerca de la ctspide que otras religiones, como el catolicismo, que
durante siglos pusieron obstaculos a la generalizacion de la lectura. Ademas,
Heinrich no entra en el problema de qué sucede si coexisten personas de un
pueblo «menos andémaloy» (es decir, menos dado al pensamiento abstracto) con
otras de la cuspide. No entraremos en mas comentarios a este respecto. Baste
con mencionar la, a nuestro juicio, muy acertada resefia de Nicholas Guyatt en
The Guardian (20/11/2020). Senala el resefista que, en realidad, intelectuales
weird fueron los creadores del «racismo cientifico» del siglo xvi y lo combi-
naron con la teoria evolucionista para dar argumentos a las ideas de la supre-
macia blanca.

En realidad, no tiene mucho sentido intentar explicar las diferentes formas
de conceptualizacion e interaccion espaciales mediante supuestos niveles o
estadios o fases de desarrollo cognitivo de los distintos grupos. Por mucho que
la propuesta de Piaget nos resulte atractiva y nos sirva para entender el desa-
rrollo del infante, lo cierto es que, como se ha recalcado infinidad de veces
desde hace decenios, las fases de desarrollo en el nifio no pueden extenderse a
los grupos humanos. Excepto, claro, si deseamos volver a hablar de «pueblos
primitivos carentes de civilizacién» y cosas por el estilo, como sefiala Guyatt
en la resefia mencionada.

4.3. ;Culturay experiencia espacial?

Si no es cuestion evolutiva, ;como entender las diferencias en la cognicion
espacial? Nuestra propuesta es que esta se ve mediada por factores culturales
y medioambientales, de modo que cada forma especifica de conceptualizar el
espacio obedece a las necesidades y conveniencias de la cultura de cada grupo
especifico. Y en caso de producirse cambios en esas necesidades y convenien-
cias, serian de esperar modificaciones en la conceptualizacion del espacio.

Levinson (1996, 355-356) resume en forma concisa y, en nuestra opinion,
muy acertada, el salto entre los presupuestos universalistas en la conceptuali-
zacion y la expresion del tiempo y la realidad de las lenguas y las culturas.
Plantea las dos hipoétesis habituales en ciencias cognitivas (incluyendo la lin-
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giiistica cognitiva estandar) y una indicacion sobre los contracjemplos. Muy
abreviadamente, su analisis es como sigue:

Hipotesis 1 en ciencias cognitivas: el aprendizaje del lenguaje espacial
consiste fundamentalmente en el mapeo de las expresiones locales sobre el
conjunto de conceptos espaciales, preexistentes e innatos en su mayor parte.
Frente a esta idea generalizada, y que sigue siendo el punto de partida en gran
parte de los estudios de lingiiistica cognitiva sobre el espacio, sefiala Levinson
que 1. No todas las lenguas usan idénticos conceptos espaciales; ni siquiera
parecidos. 2. Los nifios van pasando de su comprension inicial del lenguaje a
distinciones semanticas locales, culturalmente especificas. 3. Cuando las
lenguas codifican conceptos espaciales distintos a los que nos resultan fami-
liares, se puede demostrar que los hablantes de esas lenguas usan conceptos
diferenciales correspondientes en su razonamiento no lingliistico; en pocas
palabras, el lenguaje puede determinar las categorias cognitivas, y no a la
inversa.

Hipdtesis 2: nuestras concepciones del espacio son en todas partes esencial-
mente relativistas y centradas en el cuerpo; son antropomorfas y egocéntricas.
Asi, todas las culturas hacen uso simbolico de la oposicion primordial entre
izquierda y derecha.

Hechos que la contradicen: muchas lenguas no usan los planos que atravie-
san el cuerpo para derivar de ellos coordinadas espaciales, es decir, no tienen
términos espaciales izquierda/derecha/delante/detras. Esas culturas pueden
carecer de asociaciones simbdlicas con las manos derecha e izquierda.

El mismo autor propone un marco general de estudio para las expresiones
de ubicacién sin movimiento. Basicamente, se trata de la existencia o no de
marcos de referencia (o coordenadas), con distinciones en cada uno (p. 359).
Haremos referencia a ello en las siguientes notas sobre la diversidad de expre-
siones en lenguas de distintas partes del mundo. En ellas interesa especialmen-
te si se pueden encuadrar en el modelo de lingiiistica cultural que defendemos.

Lo cierto es que la bibliografia de estudios cognitivos sobre el espacio,
habitualmente desde la perspectiva de la metafora conceptual y en ocasiones
teniendo también en cuenta aspectos culturales, es tan extensa que estas pagi-
nas no permiten ni su resumen ni, mucho menos, su discusion. Esos estudios
se centran muy frecuentemente en las lenguas de pueblos WEIRD, de modo
que queda relativamente poco margen para hallar diferencias culturales signi-
ficativas en este ambito. Ademas, la lingiiistica cognitiva tiene especial interés
en identificar universales cognitivos que se puedan interpretar en términos de
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la cognicion humana en general, mientras que nuestra disciplina atiende sobre
todo a la diversidad. Por eso el cognitivismo prefiere hablar de espacio mientras
que nosotros nos centramos en el territorio o el paisaje: entidad abstracta fren-
te a entidades concretas, variables.

De modo que a continuacion presentaremos algunos ejemplos de diversidad
lingiiistico-cultural, partiendo de la idea de Everett (2013, 77), remitiendo a
Levinson ef al. (2003), de que «no existen conceptos topoldgicos codificados
universalmente en las lenguas del mundo. Lo que no significa que no existan
tendencias interlingiiisticas relacionadas con la topologia espacial» («there are
no topological concepts that are universally codified in the world's languages.
This is not to suggest that there are no crosslinguistic tendencies related to
spatial topology»).

Lo que nos interesa aqui es aproximarnos a una pequefia parte de la diver-
sidad en la conceptualizacion topologica y su expresion lingiiistica que permi-
ta aventurar propuestas de relacion directa con las culturas de las lenguas en
cuestion; entendiendo cultura en el sentido mas amplio, que incluye el entorno
mismo, su evolucion, etcétera.

4.4. Paisaje, territorio y entorno

Todos vivimos en un entorno. Este incluye caracteristicas geograficas, supues-
tamente antiquisimas, primigenias, o re-creadas por el ser humano; un clima
con sus cambios a lo largo de las estaciones y los afios. Por ejemplo, desiertos
frios o calidos, practicamente vacios de ocupacion humana permanente; regio-
nes con abundancia o carencia de agua, con mucha, poca o ninguna fauna y
flora, tierras fértiles o aridas, poblacion numerosa o escasa; sedentaria o movil
(lo que solemos denominar ndmadas); con contactos estables entre los grupos
0 con escasez de estos; relaciones pacificas con otros grupos o no siempre pa-
cificas; que extrae sus recursos del territorio mediante actividades sistematicas,
como agricultura y ganaderia, o mas bien aleatorias, como caza y recoleccion.

A la fuerza, podemos pensar, €sos grupos veran sus entornos, sus paisajes,
de maneras diferentes, lo que encontrara expresion en sus lenguas. Natural-
mente, para que podamos estudiar algo lingiiistica o antropologicamente, tienen
que existir regularidades, es decir, no puede tratarse de, digamos, expresiones
utilizadas por un individuo en una circunstancia muy especifica. Tenemos que
considerar la «vision lingiiistica del territorio» de las diversas lenguas + cultu-
ras, adaptando el concepto de imagen lingiiistica del mundo que ya conocemos.
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4.4.1. Nuestra vision del entorno

Nosotros (los habitantes de paises WEIRD) solemos ver nuestro territorio en
términos de un mapa, sea este fisico o mental. El fisico es el que vemos en papel,
o en una pantalla de un dispositivo electronico; el mental es hoy dia el producto
de la memorizacion, las mas de las veces, (muy) parcial e incompleta, de un mapa;
para mucha gente de muchas culturas, y para todas las personas hace siglos, solo
existian mapas mentales construidos y ensefiados tradicionalmente. Pero a la hora
de movernos por el territorio, usamos otras estrategias, a menos que vayamos
utilizando brtijula todo el camino, como en algunos tipos de recorrido de aven-
tura por terrenos poco conocidos. Por ejemplo, seguimos caminos establecidos:
sabemos que hemos de tomar el camino del Pilon y seguir por la calle del Ove-
jero hasta llegar a la plaza de Buenavista. O en recorridos mas extensos, que es
necesario tomar la carretera N-2 hasta Medinaceli y alli desviarse por la N-111
hasta Almazan, que es nuestro destino. Hoy dia, con los navegadores, ni siquiera
€so0 es necesario: basta con seguir las instrucciones visuales o auditivas y visuales
del programa en la pantalla de nuestro vehiculo o nuestro teléfono movil.

4.4.2. Otras formas de ver el entorno: los inuit

Por otra parte, en las lenguas del mundo existe multitud de formas de concep-
tualizar el espacio y de referirse a €l lingliisticamente que son extrafias o in-
comprensibles en otros idiomas y culturas. La lingiiistica cognitiva se fijo6 muy
pronto en este hecho peculiar y existe un buen nimero de trabajos sobre las
conceptualizaciones del espacio. En ellos se parte de ese conocimiento «uni-
versal» y se observan diferencias que se achacan las mas de las veces a la
«cultura», aunque sin entrar a definir esta, como ya vimos.

Consideremos un ejemplo aparentemente muy simple. El kalaallisut es la
lengua, del grupo esquimoaleutiano, hablada en Groenlandia, por lo que también
se denomina groenlandés, con unos 50.000 hablantes. Hay dos dialectos principa-
les, hablados respectivamente en la costa occidental y en la oriental. Entre ellos
hay diferencias que no pueden dejar de llamarnos la atencion: avunga, por ejemplo,
significa ‘norte’ en el dialecto occidental, ‘sur’ en el oriental. El funcionamiento
lo explican Grenoble, McMahan & Kleist Petrussen (2019, 33) con mayor detalle:

Av-y gav- presuponen un lugar de origen a lo largo de la costa oeste, de modo
que av- sefiala aproximadamente el norte (la derecha, siguiendo la costa) y
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gav- apunta mas o menos al sur (izquierda). Apuntan a la costa a macroesca-
la. Independientemente de las pequeiias complicaciones de la costa. Se revier-
ten en la costa opuesta, donde av- indica al sur y gav- al norte™it,

De modo que la nocion norte/sur es en realidad «siguiendo la costay, y no
un eje general de orientacion como nuestros norte/sur etc. Lo que para un
pueblo que se desplaza sobre todo por via acuatica es bastante 16gico. Ahora
bien, quien esta en la costa occidental (en el interior no existen asentamientos,
pero siempre es posible calcular la ubicacion del mar abierto) tiene a su derecha
la costa mas extensa: hacia el norte. En la costa oriental, es al revés: la costa
mas extensa esta a la izquierda y esa es la direccion norte. La eleccion del
significado depende del dialecto, pero no es cuestion mera ni principalmente
lingiiistica, sino que se debe a motivos culturales.

(Nos extrana? Pues en una isla aproximadamente circular, como es la de
Gran Canaria, sucede algo remotamente similar: si se circula siguiendo las
agujas del reloj, se va «hacia el sur», tomando como punto de referencia la
capital, Las Palmas, que esta en el extremo noreste. Si desde Las Palmas cir-
culamos en direccion contraria, iremos «hacia el norte». Lo importante es
conceptualizar ciertos lugares como «sur» o «norte», independientemente de
la realidad geografica estricta.

En otra isla de forma mas compleja, como es Fuerteventura, EB pudo com-
probar directa y personalmente esta forma tan distinta de organizar el territorio.
Formaba parte de un grupito playero en «el sur» (estabamos en la costa sures-
te de la peninsula de Jandia), y se percatd de que la estrella polar estaba al
frente, justo sobre el mar. Los acompafiantes, mas familiarizados con las refe-
rencias espaciales de la isla, dijeron que era imposible, «porque estamos en el
sur», lo que quiere decir que el mar esta delante y el punto continental mas
cercano hacia el este es Africa, justo recorriendo el mar desde la orilla. Lo que
no deja de tener sentido: si pensamos en una isla rectangular, con norte en el
area de la capital «y mas allay, y el sur es «el sur» (no el este, ni el sureste,
etc.), el mar en esa zona de la isla es el Atlantico que separa Canarias y Ma-
rruecos. Que EB no entendiera la referencia era solo problema suyo, porque
estaba acostumbrado a una correspondencia entre la realidad y los mapas, en
vez de dividir el territorio en regiones de caracter mas bien geométrico. Y
mirando un mapa, en efecto, la playita en cuestion estaba orientada al norte.
Pero el ser humano no ha conceptualizado su territorio con los mapas hasta
hace muy poco tiempo, y ni siquiera de forma absoluta. Hay que buscar otro
tipo de «mapas mentales».
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Algo semejante sucede en Islandia, donde «ir al sur» significa «ir a la zona
de la capital, Reikiavik», con independencia de cual sea el movimiento y la
ubicacion real del origen.

Tenemos, por otro lado, en zonas urbanas, los usos de subir y bajar para
hacer referencia a moverse desde un lugar dado a otro, que suele ser significa-
tivo. Bajamos al centro, aunque desde un punto de vista topoldgico la diferen-
cia de altitud sea insignificante: no se trata del sentido literal de los verbos, sino
de la conceptualizacion de la ciudad como formada por unas zonas altas y otras
bajas. Como no existe un principio objetivo permanente, en algunos sitios se
«sube al centro y se baja al extrarradio», aunque, en la inmensa mayoria de los
casos (excepto cuando efectivamente en una ciudad hay zonas muy altas y otras
muy bajas fisicamente) el destino de subir/bajar necesita ser un lugar signifi-
cativo, de modo que puede decirse que se conceptualiza el centro como «arri-
ba» o «abajo» sin que existan otros motivos que los hébitos culturales para
establecer esa distincion; en inglés de EEUU, el centro se denomina, precisa-
mente, downtown ‘ciudad baja’. A quien no esta habituado a las relaciones
topologicas conceptuales de una determinada ciudad puede resultarle muy
complicado entender el motivo de la denominacion. No olvidemos que en al-
gunos casos se ha producido una lexificacion: los barrios bajos ya no tienen
por qué estar abajo y el centro arriba, aunque puede ser asi y, al parecer, esa
era la situacion geografica de muchas ciudades industriales, sobre todo en In-
glaterra, en los siglos xvir y xix. Lo principal es que se trata de una simple
etiqueta, aunque con connotaciones diversas y valoracion cultural negativa.

4.4.3. Mas sobre los inuit; problemas de definicion de territorios

Cosas parecidas suceden en entornos completamente distintos, aunque no se
puede negar cierto parecido con nuestras propias formas habituales de orien-
tarnos en territorio conocido. Los navajos «han aprendido a orientarse a través
de la posicion del sol y las estrellas, creando puntos visibles en el paisaje que
nos permiten a nosotros y a otros encontrar el camino» (Pinxten 2009,115),
En ocasiones, el identificar los puntos donde nos encontramos y el camino a
seguir puede implicar un complejo aprendizaje. Asi, los nifios navajos se pasan
el dia entero con sus rebafios de cabras caminando por cafiones sin encontrar-
se con nadie, alimentandose de pan de maiz y leche de cabra. «Se orientan
mediante las formas de las rocas, que estan asociadas a ciertos relatos, y por la
posicion del sol. Y regresan al campamento» («Ze oriénteren zich aan de hand
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van rotsvormen, waaraan verhalen gekopeld worden, en door de zonnestanden.
En komen terug in het kampy) (ibidem).

Mas complicada es la orientacion en territorios carentes de puntos de refe-
rencia destacados. Veamos, en primer lugar, como se ha descrito la conceptua-
lizacién del territorio entre los inuit de Canada y Groenlandia. En Groenlandia,
la oposicion fundamental se da entre el interior, es decir, la tierra, y el mar. Hay
que tener en cuenta que los asentamientos estan siempre a la orilla del mar, o
muy cerca de este, y que el interior ha sido siempre practicamente impractica-
ble para el transporte y la vida (en el siglo xx1 sigue sin haber carreteras que
crucen la isla o recorran sus asentamientos, y el helicoptero es el tinico medio
de transporte cuando la navegacion costera resulta imposible). Naturalmente,
tanto en el interior congelado como en la banquisa, los inuit se aventuran para
cazar, lo que incluye establecer campamentos temporales e identificar los lu-
gares donde se encuentran sus presas.

Esta distincion hace que los groenlandeses marquen sus direcciones prin-
cipales en funcion de la costa, aunque de una manera singular, como hemos
visto. Vale la pena repetir, ahora mas completa, una cita anterior para entender
el funcionamiento de los mecanismos de orientacion segun Grenoble, McMa-
han & Kleist Petrussen (2019, 33):

Av-'y qav- presuponen un lugar de origen a lo largo de la costa oeste, de
modo que av- sefiala aproximadamente el norte (la derecha, siguiendo la
costa) y gav- apunta mas o menos al sur (izquierda). Apuntan en relacion a
la costa a macroescala, con independencia de la complejidad y lo intrincado
de la costa. (...). Los demostrativos arriba-abajo (...) apuntan a referentes
o lugares por encima o por debajo del origo deictico. También aqui, al estar
anclados al paisaje groenlandés, se refieren a las direcciones hacia el mar y
hacia tierra; en general «hacia abajo», cuando estamos situados en la costa,
apunta al mar (...), mientras que «hacia arriba» apunta hacia el interior (...).
Estos demostrativos pueden tener también un uso cardinal aproximado
basado en un origo en la costa oeste, con «hacia el mar» indicando oeste y
«hacia tierra» indicando el este™*".

De modo que la distincion norte/sur se basa en la idea central de «por la
costa», y no representa un eje general de orientacion como entre nosotros. Lo
que para un pueblo que solo se desplaza por via acuatica es bastante logico y
conveniente; pero es evidente que se trata de una eleccion cultural podemos
hablar de un concepto cultural «la costa» o, en el modelo de imagen lingiiisti-
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ca del mundo, del estereotipo y la definicion cognitiva de «costa», porque esta
no es solamente una indicacion de direccidn, sino mucho mas; en su exhausti-
vo estudio sobre términos para el paisaje en inuit, Grenoble, McMahan y Kleist
Petrussen (2019) indican que, para conocer el significado de un topénimo, es
imprescindible conocer las practicas colectivas relacionadas con él. Coinciden
en esto con Collignon (1996 y 2002). Todo ello forma parte de la definicion
cognitiva correspondiente.

Ahora bien, quien esta en la costa occidental tiene a su derecha la costa mas
extensa: hacia el norte. En la costa oriental es al revés: la costa mas extensa
estd a laizquierda y esa es la direccion norte. La eleccion del significado podria
parecer simplemente dialectal, pero no se trata de una cuestion solo ni princi-
palmente lingiiistica, sino que es debida a motivos culturales: la eleccion del
origo, el punto de referencia, siempre de frente al mar, es de caracter cultural,
aunque esté motivada por el entorno: es una opcion adecuada, que el grupo
humano hace suya y que se tiene que aprender —eso es la cultura—. Y como el
mar es el centro real de la vida (aunque también se cazan animales terrestres
«detrésy, desde el punto de vista del observador, o «arriba»), su importancia
cultural es fundamental, hasta el punto de hacer depender toda la organizacion
geografica de él. Eso si, no es la Ginica forma de conceptualizacion espacial de
los inuit, en Groenlandia u otros sitios. Collignon (1996, 2010) analiza en
detalle estos temas.

El sistema de pronombres y adverbios de lugar y movimiento de la lengua
groenlandesa es, por las razones que acabamos de ver y otras mas, considera-
blemente complejo, y para nosotros puede resultar contraintuitivo (cftr. Fortes-
cue 1984, especialmente la lista de demostrativos en pp. 261-262).

A esta referencia general se afiade la vision del territorio, el paisaje, como
una serie de ejes que enlazan puntos, como muestra Collignon (2002), don-
de cada uno de esos puntos posee un nombre al que se asocian hechos, su-
cesos, leyendas, etcéteras. Estos toponimos se utilizan ademas en distintos
tipos de discurso, como expresiones que refieren a su significado «literal»
(es decir, mitico-historico-legendario) y a la «etiqueta» de un lugar deter-
minado, pero también a los relatos subyacentes. Sefala la autora que «los
toponimos inuit, como los de la mayoria de los pueblos cazadores-recolec-
tores nomadas situados en el interior de un territorio muy amplio, suelen
calificarse de «descriptivosy, es decir, «neutros». De hecho, aparecen como
una descripcion del territorio: las formas de relieve que se extienden ante
los hablantes, el paisaje que se ve, las practicas que se realizan en ellos»
(p. 47)cxxvi'
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Especialmente interesantes son sus palabras siguientes: aunque son distin-
tos a los relatos sobre la historia del pueblo inuit,

los toponimos no constituyen en menor grado una forma de relato. Un re-
lato singular, reducido a sus palabras clave y cuyo contenido principal
permanece implicito, mantenido en lo no-dicho. Como los relatos de tradi-
cion oral, los topdnimos cuentan la historia de los inuit mediante los lugares
que frecuentan. Anclan su memoria a un espacio que se individualiza gracias
a la distincion, en su superficie, de diferentes lugares que, al estar nombra-
dos, existen de modo pleno y especifico. El espacio se convierte asi en te-
rritorio, un territorio con el que los inuit pueden construir una relacion sé-
lida, por medio de la memoria (2002, 53 )1,

Unos ejemplos (Collignon 1996, 228). Avappagpaqturvik es el lugar donde
alguien perdi6 el equilibrio. Haluaghivik: donde secamos la ropa. Haviirvik:
donde alguien perdi6 un cuchillo. Haviktalik: tiene un cuchillo. Hitamaijarvin:
donde se llevaron a cuatro; /lgaavik: donde alguien perdio las gafas; Inuaru-
lligaq: donde viven personas pequenas; [riaralug: donde no nos quedamos
mucho tiempo porque es un lugar que da miedo; /tiblivik: el lugar donde se
tienen pesadillas.

No se trata de algo tnico. En la Islandia de época vikinga, pero también en
la actual, aunque ya no exista el aislamiento de las granjas propio de tiempos
pretéritos, los topdnimos son transparentes, es decir, se entienden, hacen refe-
rencia habitualmente a algtin rasgo del paisaje (una roca especial, p.ej.) cultu-
ralmente significativo, que recoge tradiciones antiguas o algo que hubo en ese
punto en un tiempo pasado, como una casa de la que casi no quedan ni ruinas
(p.ej., una casa de esclavas aunque solo se puedan ver unas cuantas piedras
dispersas); pero ademas, con frecuencia, nos informan sobre la historia, real o
legendaria, de ese lugar, como se analiza en la obra, medio novela medio es-
tudio historico, En busca del vikingo negro, de Bergsveinn Birgisson*’ (2024).
La situacion de Islandia en siglos pasados era la de una isla casi aislada del
exterior, con asentamientos que podian estar muy alejados unos de otros. Y el
movimiento por Islandia exigia un buen conocimiento de los topénimos; in-
cluso algunas guias de carreteras actuales indican hoy dia que la roca que, p.
ej., aparece después de cruzar un riachuelo, es donde se escondid de sus per-
seguidores Grettir, el héroe de la saga de su nombre.

4 Nordica, Madrid, 2024.
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Ademas, en todos estos casos, no debemos ver el entorno como inmutable
(Collignon 2002, 61), lo que hace que los lugares concretos «carezcan de una
cualidad intrinseca y definitiva, y que sus rasgos estén siendo remodelados
constantemente en funcion del contexto del momento, la estacion o el afio.

No hay cualidad intrinseca y definitiva de un lugar u otro, sino que sus
caracteristicas estan en constante remodelacion, en funcion del contexto par-
ticular del momento, la estacion, el afio. Incluso el lago con mas peces no lo
es excepto en ciertas circunstancias, y en otro momento puede no proporcionar
al pescador ni un solo pescado®ii,

En conjunto, los inuit conceptualizan su territorio en el tiempo y el espacio
de la siguiente forma:

El territorio de los inuit se compone principalmente de ejes (los itinerarios
de los desplazamientos) y puntos (los lugares), que se inscriben en una red
de relaciones que trascienden el tiempo, gracias a la memoria que retiene el
territorio. Portadores de la memoria de los incidentes pasados y de los inuit
de antafio, los lugares son los depositarios de gran parte de la historia de los
inuit, cuya dimension geografica es preciso analizar, por tanto. Para ello
conviene tener en cuenta como se incorporan el tiempo y el espacio en los
discursos sobre el territorio. Estos discursos son de diversos tipos: relatos
de tradicion oral, descripcion de la cotidianeidad de los espacios recorridos,
de los lugares atravesados y de los itinerarios seguidos, pero también el
conjunto de los toponimos que constituyen el bagaje comun de un grupo
determinado (Collignon 2002, 47)xix,

Podemos encontrar un paralelo muy lejos del territorio inuit, en un entorno
de desierto calido, el Kalahari. Un estudio ha puesto de relieve que la orienta-
cion para los miembros de la tribu hailom™® se basa en la existencia de redes
de recorridos por los que se realiza el movimiento, con puntos de referencia
sefialados por sus nombres, que son aprendidos en la nifiez y recordados cons-
tantemente en las charlas en los poblados. Este grupo san (o «bosquimanoy)
calculaba las distancias por el tiempo que se tarda en llegar de un lugar a otro,
lo que varia segtin las condiciones del terreno, el estado fisico de las personas,
la temperatura, etcétera. Por otra parte, Widlock (1997) pone de relieve el
papel del gesto: cuando se habla de un lugar, se indica también gestualmente,

5 El fonema representado por dos rayas verticales Il es un click o chasquido de articulacion
lateral.
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aunque sea totalmente invisible desde el punto en el que se encuentran los
hablantes. Curiosamente, los yucatecas hacen lo mismo: su uso de los gestos
no solo complementa la lengua hablada, sino que puede funcionar indepen-
dientemente de esta (Le Guen 2011).

4.4.4. El paisaje de los ket y otros grupos riberefos

Cambiamos de lugar y entorno y nos desplazamos a Siberia, a orillas del rio
Yeniséi, donde habita el pueblo ket; solo unos pocos siguen hablando su lengua,
la ultima superviviente del grupo yeniseico. No tiene relacion lingiiistica con
los inuit ni con ningun otro grupo de la region o de cualquier otro lugar, pero
podremos ver que existen puntos coincidentes entre una cultura que distingue
como ejes principales el mar y la tierra, y la de los ket, con puntos de referen-
cia distintos pero cargados de saber tradicional étnico y de valores culturales.
Podemos decir que cualquier territorio se organiza cognitivamente en referen-
cia a un elemento geografico de especial importancia para el grupo; es decir,
que posee importancia cultural destacada Se trata seguramente de una mani-
festacion de lo que se denomina «hipotesis de correspondencia topografica»
propuesta por Palmer (2015), segun la cual todos los sistemas de orientacion,
por muy abstractos que sean, estan basados de una u otra forma en rasgos to-
pograficos significativos.

El territorio de los ket es atravesado por el rio Yenisei, y su eje central es
«aguas arriba-aguas abajo»; cada una de esas direcciones esta cargada de sig-
nificado cultural, incluyendo su valoracion positiva o negativa, asi como refe-
rencias directas o indirectas a la historia y las actividades del grupo. Asi, por
ejemplo, «aguas abajo», lo que llamariamos norte, se asocia con un mundo
nada hospitalario, a diferencia de «aguas arriba», nuestro sur; desde ahi, aso-
ciaciones culturalmente estandarizadas, hacia la izquierda mirando aguas
abajo, derecha con el mismo punto de referencia, etcétera (Vajda 2011, 298).

Esto es, a partir de ese eje central, se crea un complejo sistema de relaciones
locales, como sucedia en inuit. Para los ket, sin embargo,

existe una analogia multiple en la que participan el espacio horizontal nor-
te-sur, el vertical, el horizontal este-oeste, el rio en contraste con el bosque,
e incluso los tiempos pasado, presente y futuro... El sur, rio arriba, era
fuente de energia positiva, bondad y beneficios econémicos, igual que el
ciclo. El rio-abajo-norte era un espacio de frio, maldad y muerte, hasta en-
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lazar con las ideas del inframundo. (...) La orilla del rio era fuente de rique-
zas en verano, mientras que el bosque era un lugar de peligros y carencias.
El tiempo se conceptualizaba como un ciclo repetido sin fin, de nacimiento
y renacimiento, donde el futuro (no visto pero predecible) existia detrés del
presente, constantemente repitiendo el pasado. Por encima de estos concep-
tos de espacio y tiempo estaban la geografia personal de la familia ket y el
espacio étnico (ibidem)™,

Existia una base geografica, como entre los inuit, para esta forma de ver el
territorio: los ket llevaban mucho tiempo viviendo a orillas del Yenisey, que va
de sur a norte, del Altai al circulo polar artico (Vajda 2011, 302). Ademas, la
region donde salia el sol (el este) tenia valor positivo, mientras que el oeste se
asociaba con la oscuridad y la muerte.

En conjunto, el territorio opone regiones positivas (este, sur, arriba) a otras
negativas (oeste, norte, abajo), mas la oposicion (orilla del) rio-bosque, de
nuevo positivo-negativo, mas un espacio negativo subterraneo y otro positivo
aéreo; solo el chaman podia viajar a los mundos celestial y subterraneo. Para
enlazar los mundos se utilizaba una serie de rituales (Vajda 2011, 313).

A gran distancia de Siberia, en la selva lluviosa del noroeste de la Repu-
blica del Ecuador, encontramos algo semejante®'. Los chachi, que hablan la
lengua cha’palaa, tienen como puntos de referencia el rio, un eje aguas
abajo frente a aguas arriba. Aguas abajo (kuwanga, significado poco claro,
quizé por antiguo) estan el mar y las zonas de aldeas —y algunas aldeas po-
bladas por blancos y negros, en raros casos, por otros chachis—; aguas arriba,
feka, derivado de la raiz «montafay, pues la selva donde viven esta situada
entre las estribaciones de los Andes y la costa. No hay nada 1til ni favorable,
sino solo oscuridad y peligro. Esta distincion tiene, ademas, sentido histori-
co, como entre los ket, que en tiempos historicos se desplazaron hacia el
norte empujados por otros pueblos hostiles, desde su territorio original mas
al sur. Los chachi salieron de la zona andina, es decir, aguas arriba, huyendo
de enemigos que los acosaban: histéricamente, incas y después espaiioles;
miticamente, el gran felino devorador de hombres y las tribus canibales.
Ademas de esa distincion basada en el rio (con orientacion sureste-noroeste),
existe otra basada en dos entornos: el de las personas (cha-) y el del bosque

(jele, jee-).

5" Los datos sobre los chachiy su lengua proceden principalmente del trabajo de campo de
EB en Ecuador durante el verano de 1973.
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El primero es el de las casas aisladas a la orilla del rio, rodeadas por amplio
espacio desbrozado y cuidado, donde estan todas las personas de la familia,
sus animales y pertenencias; también, las aldeas ceremoniales estacionales.

El segundo, la selva, es un lugar temido, peligroso y que solo puede atra-
vesarse, con peligro, por veredas que no resultan visibles excepto para quien
las conoce bien. A la selva (el monte, se dice en Ecuador) se va solo a cazar y,
en las zonas mas proximas a las casas, a cortar y recoger lefia, o a los escasos
y dispersos campos cultivados.

Encontramos, asi, un eje central, que sirve para desplazarse (en canoa), que
va desde las zonas oscuras fisica e histéricamente hacia las zonas més lumino-
sas de ocupacion humana; las zonas humanizadas frente a la selva, el monte
salvaje de donde escaparon, aunque siguen usando el monte, aunque en este
caso una vez civilizado... precisamente porque habitan ellos alli*2. Vemos aqui
nuevamente el eje de un fendomeno geografico fundamental, y una distincion
entre lo bueno, humanizado, con amigos, familiares y riqueza, frente a una
selva casi inaccesible y llena de peligros, habitada por el jeengume (< jelen-ku-
me lit. «selva espiritu-maligno»), el «monstruo o espiritu de la selva» que
amenaza con destruirlo todo. Esto puede hacernos recordar las ideas ket sobre
el Yeniséi, pero también el territorio con ejes (aqui, las veredas) y zonas hu-
manizadas (los campos de cultivo, las viviendas) y otras vacias de humanos y
sus actividades. No tenemos aqui tampoco puras referencias geograficas, fisi-
cas, sino las ideas que se hacen los chachi sobre los lugares en los que viven y
por donde se mueven. Con valoraciones positivas y negativas. Los cuentos
chachi hablan de animales de una selva vacia de humanos. De modo que po-
demos plantearnos, como en los dos casos anteriores, la elaboracion de defini-
ciones cognitivas a partir de los estereotipos presentados aqui brevemente. Para
mayor informacion véanse Bernardez 2004, Vitadello 1988, Lindskoog y
Lindskoog 1964.

Es interesante que, en un entorno geografico parecido, el del bosque Iluvioso,
un pueblo completamente distinto, de lengua maya, que habita en la peninsula del
Yucatan, ve las cosas de un modo muy semejante. Claramente, en ambos casos la
percepcion y la categorizacion cultural del entorno llevan a soluciones parcial-
mente coincidentes. Asi, los yucatecos separan claramente el entorno humanizado
y la selva, y esta, categorizada como peligrosa, incluye las parcelas cultivadas

52 El bosque es denso y casi intransitable, pero casi toda la vegetacion ha surgido en los
campos temporales de cultivo, que son abandonados cada tres o cinco afios, dejando que
la selva se expanda. Pero no es «selva virgen» en sentido estricto.
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porque, cuando se abandonan a los pocos afios, como es habitual en el sistema de
quema y roza, vuelve a convertirse en selva (Le Guen 2011, 909-910).

Todos estos territorios tienen cosas en comun: zonas consideradas favora-
bles o desfavorables; ejes que permiten moverse por el territorio, incluyendo
las zonas carentes de hitos geograficos claramente identificables: selva calida,
desierto, desierto helado, etcétera.

4.4.5. Otros lugares, otras conceptualizaciones y otras
orientaciones

Por motivos semejantes, aunque con profundas diferencias culturales, lingiiis-
ticas y geograficas, encontramos las formas de referencia y orientacion del
Pacifico, especialmente en los atolones. En estos la oposicion central es entre
la laguna interior, el mar y, la divisoria entre ambos, la tierra. Cualquier cosa,
de una persona a una casa, una aldea o un zapato, esta «hacia el mar» o «hacia
la lagunay», de forma absoluta; si tenemos en cuenta que las partes de tierra
forman un semicirculo o algo mas, decir que «he puesto la silla hacia la laguna»
es, desde nuestro punto de vista, demasiado general.

Un caso especial, sobre todo porque se ha estudiado muy a fondo, incluso
mediante experimentos con hablantes, es la situacion del territorio de los mayas
tzeltales (Brown y Levinson 1992, 1993). La referencia fundamental es «hacia
arriba» o «hacia abajo», en referencia a la direccion hacia el monte o hacia el
mar, con sus correspondientes implicaciones culturales, en modo parecido a
como vimos para el ket. Pero lo mas interesante es que se trata de una referen-
cia absoluta, como hemos visto en algunos de los ejemplos anteriores. Si se
ponen objetos sobre una mesa, el sujeto dira que esta hacia abajo o hacia arri-
ba, en coincidencia con la configuracion del terreno; si se da vuelta y dice,
ahora sin verlas, donde estaba cada cosa, volvera a decirlo de la misma mane-
ra. Es como si habldramos de norte, sur, etc., como magnitudes fijas. Si algo
estd al norte, da igual donde nos pongamos. Pero aqui no son direcciones
abstractas, sino muy reales, segiin una geografia bien conocida por el hablante.

Hemos visto un par de formas de conceptualizar el entorno que son a la vez
indisolublemente lingiiisticas y culturales. No podemos extendernos de igual
forma en otros modelos, pero conviene hacer referencia a algunas formas con
otro tipo de diferencia. Por ejemplo, en islas de Vanuatu, la lengua mwotlap
posee un sistema de conceptualizacion del territorio resumido por Frangois
(2003, 435) en la siguiente forma:
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La estrategia por defecto hace uso de cuatro cuadrantes horizontales, cuya
disposicion se calcula para cada nueva situacion. En tltimo término, el siste-
ma de cuatro términos esta motivado por la estructura del entorno, algunos de
cuyos rasgos parecen ser (o haberlo sido en el pasado) de importancia cultural,
y, por eso mismo, cognitivamente salientes. La asimetria del contraste tierra/
mar es una realidad cotidiana para estas poblaciones, que habitan principal-
mente en las costas y cuya dieta combina la recoleccion de raices y los pro-
ductos marinos. Y el arte de la navegacion, tan profundamente enraizado en
la historia de las culturas oceanicas, ha permitido organizar el espacio de
acuerdo con otra asimetria, que es el recorrido de los vientos dominantes™*,

A cosas que ya conocemos, como la oposicion mar/tierra, se unen aqui los
vientos y esa curiosa division cuatripartita cambiante. Pero el viento no solo
es importante en esa region, pues en la Filipinas encontramos algo parecido

(Gallego 2018, 92):

Las fuentes para los términos de direccion proceden de rasgos destacados
del entorno de los hablantes, sean naturales o culturales. Es habitual ver la
importancia del movimiento del sol (...), pero son los sistemas fluviales y
de vientos los que afectan especialmente las vidas diarias de las comunida-
des austronesias, pues la mayoria de las actividades econdmicas de los ha-

blantes se refieren al viento y el mar=xi,

Finalmente, aunque los analisis lingiiisticos de nuestro querido Jaime de
Angulo no son siempre tan exactos y precisos como quisiéramos, sefiala que
en achumawi no existen términos para los cuatro puntos cardinales y que usan
expresiones complejas que indican direccion, del estilo de «desde donde sopla
el viento, hacia aqui», «la direccion del sol que sube» o «la direccion del sol
que baja». Al mismo tiempo, tenian una concepcion triangular del espacio,
aunque no se dan mas detalles al respecto (Angulo y Freeland 1930, 87-88).

4.5. Conclusion. Bases de la conceptualizacion cultural
del territorio

Como conclusién de lo visto brevemente en estos pocos ejemplos, podemos
decir que el nticleo de la conceptualizacion del espacio de las lengua-culturas

examinadas tiene un doble aspecto:



214

@)

2

3)

“4)

Lingliistica cultural. Bases tedricas, modelos y aplicaciones

Existe, en una u otra forma, un eje vertebrador relacionado con la geo-
grafia del entorno interpretada y conceptualizada culturalmente por los
miembros del grupo, frecuentemente por la experiencia acumulada a
lo largo de muchas generaciones, que los carga de contenido. Por ejem-
plo: mar/tierra; rio arriba/rio abajo; direccion habitual del viento/vien-
to de direccion poco usual (seglin las estaciones). A partir de este eje
central pueden elaborarse formas muy precisas de articulacion del te-
rritorio, como hemos visto.

Los diversos elementos, incluyendo los que conforman el eje vertebra-
dor, no se definen de forma «objetiva» sino en términos de estereotipos,
a partir de los cuales se puede llegar a definiciones cognitivas de los
términos «geograficos» del grupo, que incluyen valoraciones positivas
o negativas. Todo ello forma parte del conocimiento de los miembros
del grupo y se tiene que ensefar y aprender: no es un simple producto
de la percepcion individual del entorno y la activacion de supuestos
principios universales de organizacion del espacio.

No es posible realizar un estudio lingiiistico-cultural de este tema (o de
cualquier otro) sin un estudio etnografico y antropologico en profun-
didad. Podemos echar mano de la bibliografia existente, en especial si
estd basada en trabajo de campo y el conocimiento directo de la lengua
del grupo, o de la propia experiencia directa en esas mismas condicio-
nes. El cardcter empirico lingiiistico y antropolégico es imprescindible
en lingiiistica cultural.

Los resultados obtenidos no pueden tener caracter final, como tantas
veces se espera de los trabajos lingiiisticos en lingiiistica cognitiva o,
antes, en la generativa. Nuevas investigaciones, nuevos datos o nuevas
interpretaciones pueden modificar la interpretacion, y seguramente lo
haran.



5. Evidencialidad y sus posibles
bases culturales

Los fenomenos gramaticales no quedan al margen en lingiiistica cultural. El
siguiente se dedica a una revision cultural de un fenémeno gramatical (y se-
mantico, naturalmente), muy estudiado en afios recientes.

5.1. Conceptos fundamentales

La evidencialidad es una categoria con una historia relativamente breve pero
bastante compleja. Inicialmente fue propuesta para cierto fendémeno morfolo-
gico de lenguas amerindias, especialmente de Norteamérica. El primero en
hablar de ello fue Franz Boas en 1938, mientras que el término evidentiality se
debe a Jacobson 1957 (ambos citados en Aikhenvald 2006). En 2004, la misma
Aikhenvald publicé el manual estandar dedicado a la categoria, aunque ya en
2001 habia aparecido un volumen colectivo con estudios sobre aspectos teori-
cos y de lenguas concretas (Aikhenvald y Dixon (eds.) 2001). La situacion
estaba clara, como vemos en Aikhenvald (2006, 320):

La evidencialidad es una categoria gramatical que tiene la fuente de la in-
formacion como su significado primario: si el narrador vio efectivamente lo
que se describe, o realiz6 inferencias basadas en algun tipo de prueba (evi-
dence), o alguien se lo contd, etc. Las lenguas varian en el nimero de
fuentes de informacion que deben marcarse. Muchas se limitan a marcar la
informacion proporcionada por alguna otra persona; otras distinguen fuen-
tes de informacion de primera mano o no. En raros casos, los datos obteni-
dos visualmente se contrastan con los obtenidos por haberlos adquirido
mediante el oido o el olfato, y otros tipos de inferencia.

La evidencialidad en sentido estricto se interpreta como una forma de afir-
mar la existencia de una fuente de prueba o evidencia para cierta informacion;
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lo que incluye afirmar que existe una prueba, al mismo tiempo que especifica
de qué tipo de prueba se trata. Los sistemas de evidencialidad se diferencian
por su grado de complejidad: algunos distinguen solo dos términos: testigo
visual o no, o conocido por informe ajeno; o evidencialidad directa e indirecta;
otros tienen seis o incluso mas términos (Aikhenvald 2004, 1).

Sin embargo, en los afios 2000 se produce un cambio en la linea de estudio
que podemos calificar de radical. Kasper Boye y Peter Harder (2009, desarro-
llando trabajos anteriores, sobre todo la tesis de méster del primero, de 2002),
proponen dejar de ver como elemento central de la evidencialidad su caracter
de categoria gramatical. Segun Boye, la categoria puede manifestarse en las
lenguas de muchas formas, incluyendo elementos 1éxicos independientes que
proporcionan informacion semejante sobre fuentes. Ve el desarrollo de marcas
morfoldgicas como un proceso de gramaticalizacion, por el que elementos
independientes pasan a convertirse en elementos ligados, morfologicos, por el
intermedio de construcciones sintacticas especializadas. Ve la evidencialidad
como una forma de modalidad epistémica, area en la que ha trabajado con
profusion, a partir de su tesis doctoral, de 2010, dedicada al significado epis-
témico. En otros términos, se pasa a ver la evidencialidad como un fendmeno
universal de caracter cognitivo, lo que podria explicar la rapida expansion de
esta perspectiva en el marco de la lingiiistica cognitiva. Autores como Bert
Cornille (2007) consideran la evidencialidad marcada morfoldgicamente como
un extremo de un continuo, cuyo extremo opuesto es la presencia de elementos
Iéxicos con significado epistémico (entre otros). Esta propuesta, que tiene
antecedentes significativos en algunos modelos de lingiiistica tipoldgica, de-
beria estudiarse con mas detenimiento, aunque este no es el lugar para hacerlo.

Sin entrar en la discusion sobre el caracter y las consecuencias de la propues-
ta de Boye y Harder, en la que si ha entrado, y en numerosas ocasiones, la
misma Alexandra Aikhenvald, defendiendo la especificidad de la categoria
como tal y su caracter gramatical y morfolégico, aunque reconociendo al mismo
tiempo que en la modalidad epistémica existen formas relativamente semejan-
tes a algunos fenémenos de evidencialidad. Cabe afiadir que la relacion entre
evidencialidad y modalidad epistémica es objeto de investigacion y debate.

5.2. Evidencialidad y cultura

Pero lo mas significativo para nosotros en estas paginas es que la aceptacion
de una categoria universal con formas gramaticalizadas o libres puede cerrar
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el paso al estudio cultural de estas construcciones gramaticales. Si tomamos el
léxico como punto basico para el estudio de la evidencialidad, estaremos en un
estudio semantico 1éxico, pero no morfologico-gramatical. Por otro lado, si
aceptamos que la evidencialidad no es cuestion de construcciones morfosin-
tacticas, sino que es universal y todos los medios de expresion son equivalen-
tes, dificilmente podremos buscar posibles bases culturales: no hay una
cultura universal, aunque haya habido intentos por identificar «universales
culturalesy». Estariamos, no en lingiiistica cultural, sino en lingiiistica cognitiva
estandar.

En cambio, si tomamos la evidencialidad tal y como se defini6 originalmen-
te, el caracter concreto de las lenguas con evidencialidad gramatical si que pide
aventurarse en una explicacion cultural: ;por qué la lengua Y tiene evidencia-
lidad, y de este tipo, y la lengua X, relativamente vecina, carece de ella? Na-
turalmente, podriamos llevar el analisis cultural a por qué ciertas lenguas han
gramaticalizado la categoria universal y otras no. Pero si estudiamos el World
Atlas of Language Structures (WALS Online), veremos que el capitulo 78A
sobre «codificacion de la evidencialidad» muestra una distribucion geografica
intrigante: las Américas expresan la categoria con afijos verbales o particulas
practicamente en todas partes. En Africa, en cambio, la evidencialidad de
cualquier tipo es practicamente inexistente; en Europa apenas hay algunas
lenguas con marca de evidencialidad en los tiempos verbales, y algunas con
particulas y afijos. Pero en Europa hay once lenguas (casi todas no indoeuro-
peas) con marca de evidencialidad, mientras que en América son muy escasas
las que carecen de ella; en Asia, la mayoria de las marcadas son lenguas turci-
cas, emparentadas con turco, yukaghir, etc., mientras que en Australia y Poli-
nesia la situacion habitual es la ausencia de marcas explicitas.

De modo que este sera el método que utilicemos: optar por lenguas con
evidencialidad marcada de alguna forma que no sea exclusivamente 1éxica;
conocer la lengua en algiin grado, de modo que no tengamos que limitarnos a
hacer reinterpretaciones de lo expuesto por expertos en la misma; conocer la
cultura correspondiente o, en su defecto, contar con suficiente informacion
cientifica sobre ella.

Por otra parte, no podemos olvidar un punto que ha sido puesto de relieve
por algunos autores (Guentchéva 1990, 1996, Guentchéva y Landaburu (eds.)
2007; Brandt s.f.): la evidencialidad debe verse como un fenémeno de enun-
ciacion, no de simple existencia o no de una categoria, sea 0 no marcada. Es
decir, es cuestion de uso de la lengua, una perspectiva a la que estamos dando
un papel muy especial en estas paginas. La tltima parte de este capitulo mos-
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trard la importancia de tener en cuenta el factor de la enunciacion o el uso de
la lengua, mas alla de la existencia o no, de la obligatoriedad o la opcionalidad
de la categoria marcada.

5.3. Algunos posibles fundamentos culturales de la
evidencialidad

En Bernardez (2017) se analiza la evidencialidad, tanto de uso obligatorio como
opcional, con afijos verbales o particulas libres, en diversas lenguas, especial-
mente las siguientes: las particulas /ir del sueco, ku del islandés y glo del afti-
kaans de Sudafrica; las formas verbales obligatorias del cha’palaa de Ecuador y
el navajo del SW de los EEUU; el uso evidencial del verbo aleman sollen como
auxiliar. El estudio se realiza a partir de una bisqueda extensiva de textos de
estas lenguas en los que aparece (o no, en las opcionales) la forma evidencial,
ademas de las descripciones existentes en las gramaticas de esos idiomas.

En primer lugar, hay que sefialar que el uso de /dr y ku esta en retroceso. El
primero aparece sobre todo en literatura, aunque no en la mas reciente, y no
encontramos ejemplos en la prensa. Con ku sucede lo mismo, aunque es aun
mas infrecuente que /dr; esta particula del sueco, por otro lado, se ha definido
siempre como «particula modal», y su reconocimiento como marcador de
evidencialidad es reciente. En cambio, glo aparece constantemente en la pren-
sa, sobre todo en reportajes, noticias y articulos del ambito judicial, pues se usa
para marcar que lo expuesto no es sino una hipotesis y que el autor no es res-
ponsable del contenido, solo de su transmision.

El caso es que estas tres particulas, aunque muchas veces veamos un claro
matiz de marcador evidencial, suelen tener un uso mas bien modal epistémico:
el grado en el que conocemos algo, la fiabilidad o la confirmacion de lo que
contamos, y no son suficientes para indicar la fuente. Eso hace que encontre-
mos, por ejemplo, en afrikaans, glo mas una indicacion de la fuente del cono-
cimiento, si es que esta existe especificamente (Bernardez 2017, 441). Ademas,
glo (del neerlandés geloven) es también un verbo, con el significado «creer»,
de modo que se puede decir N.M. het geglo ‘N.M. creia’ (p. 439); cuando se
usa como particula, glo no varia. El sueco /ir procede de ldra ‘ensefiar/apren-
der’, mientras el islandés ku se ha alejado de su origen, que seria una forma
atona especializada y gramaticalizada del verbo kvedja ‘decir’.

En las otras lenguas (aleman aparte) encontramos evidencial obligatorio: el
navajo jini (emparentado con el apache ck’inii, con el mismo uso) significa
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«dijo» y, como sefiala Bernardez (2017, 446): «el uso de jini ... apunta a la
costumbre de marcar de modo constante y claro que lo expuesto se origina
fuera del espacio del hablante o el narrador. Parece usarse sobre todo en la
“estructura” de la historia y no tanto en el relato como tal» («the use of jini ...
points to the habit of clearly and constantly marking the utterance as originating
outside the space of the speaker/narrator. It seems to be mainly used in the
«framework» of the story, not so much in the narrative as such»).

Lo habitual es que al principio del relato se especifique que es conocido «de
oidas»: «Y entonces volvid a empezar jini» (se refiere a Coyote, y es la formu-
la habitual de iniciar los relatos en los que es protagonista); «de pronto, un
conejo saltd ante sus pies jini», pero tan pronto pasamos a relatar la historia en
si, ya marcada como conocida de forma no directa, jini es superfluo y no se usa
hasta que hay un cambio de linea narrativa. El uso de este marcador de eviden-
cialidad en cuanto apunta a una fuente externa como responsable del relato, es
mas complejo de lo que podriamos pensar, precisamente porque depende de la
organizacion textual o discursiva.

El cha’palaa, hablado por la etnia chachi del NW de la R. del Ecuador,
exige utilizar formas distintas del verbo segln lo relatado sea producto de
observacion directa o se hable de oidas, repitiendo lo dicho por alguna otra
persona; asi, jiyu [hiyu] significa ‘yo fui’ y es evidente que indica algo perci-
bido por el hablante de modo directo. Pero lo mismo sucede en jive *fue’: al-
guien se fue, y lo digo porque lo vi. Si no es asi, se utiliza la forma jimi ‘fue’,
que s¢ (sin plena seguridad, y sin responsabilizarme de la verdad del hecho)
porque alguien me lo ha dicho, o por alguna otra via. Hay por tanto una distin-
cion conocimiento directo frente a conocimiento indirecto, que es un nivel bajo
de evidencialidad obligatoria. Hay una tercera forma, jihua (pronunciado
[hiwa]) que suele denominarse «pasado narrativo» y que se puede considerar
neutra en evidencialidad: una vez sabemos que un relato se conoce de oidas,
no es necesario ir especificandolo una y otra vez o, si queremos, ‘podemos usar
(en ciertas condiciones discursivamente establecidas) -Aua [wa], que marca
que algo es un conocimiento tradicional, o un equivalente de las formas sin jini
en navajo.

Del quechua hablaremos enseguida, de momento vayamos a la hipotesis
elaborada a partir del andlisis que, con mucho mas detalle, se presenta en el
articulo citado.

Como base para el estudio cultural se apoya este articulo en observaciones
de Aikhenvald, sobre todo su libro de 2004, para quien ser hablante de una
lengua con evidencialidad obligatoria exige atenerse a una serie de convencio-
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nes sociales, creencias, actitudes mentales y patrones de conducta (p. 361). Al
referirse a las lenguas con complejos sistemas de evidenciales, como muchas
de las amazoénicas, indica que las convenciones son de tal complejidad, que
«no es de extrafiar que [esas lenguas] sean habladas por comunidades peque-
nas» («No wonder that ... are spoken by small communities»).

En este punto incide también Trudgill (2015), asi como en la (supuesta)
historia de las lenguas, las diferencias de su nivel de complejidad y su nimero
de hablantes, y la relacion complejidad-antigiiedad-pequefia poblacion a la que
hacemos referencia también en el capitulo sobre las lenguas polisintéticas.

En un dmbito mucho mas especifico, Lev (2015, 99) concluye que «los
evidenciales, y especialmente los reportativos, es probable que surjan en so-
ciedades en las que las practicas comunicativas vienen producidas por actitudes
dirigidas hacia una conducta comunicativa respetuosa ...» («evidentials, and
quotative evidentials in particular, are likely to arise in societies in which com-
municative practices are informed by attitudes towards respectful conduct ...»).
Y es que, a lo largo de su articulo, Lev (p. 99) sefiala que el uso del reportativo
es una forma de no engaiiar al interlocutor sobre la fiabilidad de lo que se esta
relatando.

De modo que podemos decir que el uso de evidenciales implica el respeto
hacia los demas, no haciéndoles creer que lo que decimos es algo que conoce-
mos de primera mano, de forma directa.

Queda por sefialar un detalle aparentemente secundario pero cuyo estudio
puede resultar de interés. La forma castellana dizque se usa atn, por ejemplo,
en espaiiol hablado del Ecuador para referirse a algo que conocemos de segun-
da mano, y los estudios existentes que conocemos mencionan siempre esa
peculiaridad dialectal. No suele recordarse que, en el quechua ecuatoriano,
donde se han simplificado los evidenciales quechuas, se ha incorporado dizque
para marcar el reportativo. Y tampoco se suele mencionar el uso antiguo de
esta particula en el castellano de otras épocas. El ejemplo més antiguo recogi-
do en el corpus de historia del espafiol (CORDE) es de 1489. Parece que, como
ha sucedido en islandés y casi en sueco, este marcador evidencial ha desapa-
recido, conservandose en una variedad de la lengua en contacto con el quechua,
que si marca obligatoriamente la evidencialidad, y que incluso lo ha aportado
a esa misma lengua como una opcioén nueva.

A veces creemos saberlo casi todo sobre la evidencialidad, pero, como
vemos, no parece ser el caso. Ademas, como han sefalado algunos autores,
condiciones culturales especificas pueden hacer que el evidencial «obligatorio»
no se use. Por ejemplo, el chaman puede presentar como percepcion directa lo
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experimentado en el trance (Valenzuela 2001, 51), porque, para los miembros
del grupo, el chaman estuvo realmente en ese «otro mundo» al que ellos no
pueden tener acceso. En cantos navajos (los llamados yeibichai) no se usa jini
aunque el texto sea en realidad un relato. Matthews (1887-1997) proporciona
los textos de un buen nimero de cantos, en los que sistematicamente se aprecia
esa peculiaridad. Y es que van destinados a las divinidades, y con ellas rigen
otras formas de comunicacion y lenguaje que las validas en el mundo humano.
Como en las sociedades chamanicas, los planos de la realidad corresponden a
distintas formas de lenguaje y, en consecuencia, de evidencialidad. Lazard
(2001, 366) y Aikhenvald (2004, 344 y sigs.) hablan del uso especial, cultural-
mente establecido, de los evidenciales en suefios, sentimientos y relatos del
mundo sobrenatural.

La conclusion es que, si intentamos ver estos marcadores en abstracto, sin
contexto, sin cultura, sin tener en cuenta su papel en el texto, el discurso, la
accion lingiiistica, las cosas pueden resultar engafiosas. Y lo son.

5.4. Un posible modelo cultural de la evidencialidad

Podemos definir, siguiendo a Bernardez (2017, 452 y sigs.), los factores prin-
cipales que favorecen la creacion o la continuidad (recordemos los casos de
sueco e islandés) de marcas de evidencialidad:

1. En grupos pequeiios y aislados es mas probable el desarrollo de eviden-
ciales;

2. Las dificultades a la hora de juzgar lo que sucede alrededor, por la com-
plejidad del entorno (bosques o selvas densos, grandes desiertos, largos
periodos de oscuridad por la latitud) o la dificultad de moverse en él, favo-
recen la marca evidencial;

3. Igualmente, la existencia de estrechas relaciones entre los miembros del

grupo.
Para favorecer esto ultimo, actiia una serie de factores:

1. Los miembros de la comunidad se conocen entre si en mayor o menor
grado;

2. Los miembros de la comunidad confian unos en otros, quiza con algunas
excepciones;
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3. Decir la verdad con sinceridad es un principio central de la conducta;
4. Cuando alguien, a la hora de comunicar algo, no puede decir que es
cierto porque lo conoce de primera mano, debe marcar el grado de fiabilidad
de su aserto; en otros términos, presentandose como no responsable de lo
que afirma.

Para resumir lo esencial de la evidencialidad en estos (y otros) grupos: hay
que garantizar la veracidad de los asertos, asi como si lo es con responsabilidad
directa o indirecta del hablante. Es, por tanto, una forma de garantizar la cohe-
sion del grupo, y por ello mismo es posible actuar de otro modo cuando lo
relatado ha sucedido en otro espacio distinto al humano cotidiano, o es algo de
validez generalizada, por su caracter de «verdad tradicional» (= cultural) en el
grupo.

Queda por decir que esta propuesta ha sido validada para una lengua geo-
graficamente muy alejada de las que hemos considerado, el nganasan del
norte de Siberia (Sip6cz y Szeverényi 2022), Los rasgos etnoculturales que
hemos defendido en este capitulo se ven, al parecer, ratificados por uno de los
centros internacionales mas importantes en lenguas uralicas. El nganasan posee
evidencialidad muy compleja (Gusev 2007): (1) directa, visual; (2) directa, no
visual; (3) inferida; (4) reportativa (cfr. también Aikhenvald 2004, 47-50).

5.5. Evidencialidad, uso y ¢manipulacion?

Sabemos que la evidencialidad no puede verse simplemente como una catego-
ria gramatical, como una parte de las estructuras de la lengua, sino que es
imprescindible tener en cuenta el uso, su utilizacion en el discurso, asi como
su encaje en la cultura. Un trabajo reciente de uno de los autores de este libro
(Bernardez 2020) muestra que, en quechua, con un sistema basicamente obli-
gatorio de marcas de evidencialidad en tres niveles, es posible salirse de los
usos estandar del mediativo. Tras una consideracion detenida del quechua
desde sus primeras huellas escritas hasta los usos literarios actuales, asi como
de los dialectos, se analizan dos traducciones contemporaneas de tematica
religiosa. Una, la de la Biblia por iglesias evangélicas de EEUU; la otra, el
Libro de Mormon por la iglesia coloquialmente denominada de los mormones.

Los resultados son curiosos, cuanto menos, y apuntan a un posible intento
de manipulacion de la lengua quechua dirigida al adoctrinamiento religioso de
los hablantes nativos. En la version mormona no existen marcas de evidencia-
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lidad. Un fenémeno semejante se ha seialado, también en este mismo capitu-
lo, como una forma de presentar lo que se dice como imposible de refutar o
dudar, como no perteneciente al espacio vital de los seres humanos sino a otro,
el de las verdades transmitidas desde tiempo inmemorial, como algo que es asi
sin ningun asomo de duda.

En la version evangélica se opta por otra estrategia: todo se presenta con el
marcador evidencial -mi, que sefiala lo expresado como cierto, visto, conocido
de primera mano. Naturalmente, se trata de violaciones del sistema de la lengua
quechua, asi como de los usos de base cultural de la evidencialidad. Y no se
trata de casos esporadicos: la busqueda en ocho capitulos del Libro de Mormon
muestra 0 ocurrencias de cualquiera de los tres marcadores evidenciales; en la
Biblia, version evangélica, los seis libros estudiados del Nuevo Testamento
muestran un promedio de 1,86 ocurrencias de -mi por capitulo, aunque en al-
gunos se llega hasta casi 2, muy superiores a cualquier texto quechua habitual.
En el antiguo testamento, la frecuencia es 1,95 ocurrencias de -mi por versicu-
lo, y hasta 3 en algunos pasajes.

Diriamos que esto «no es quechua», aunque la gramatica y el 1éxico lo son,
sin ningun género de duda. Lo que ha sucedido es que, conscientes del valor
de los evidenciales quechuas, resultaba conveniente, para los fines de los tra-
ductores, presentarlo todo como absolutamente indudable: palabra de dios,
diriamos. Y por primera vez en la historia del quechua escrito (que comienza
a principios del siglo xvi), los evidenciales desaparecen. Tenemos un fenome-
no de utilizacion de la lengua —y de los evidenciales— con finalidades nuevas,
apartandose de lo habitual en la lengua. Un hablante nativo tendra, probable-
mente, la sensacion de que se encuentra ante dos libros de absoluta verdad
atemporal, ante los que solo le queda bajar la cabeza y admirarlos y aceptarlos.
Podria ser la definicion de manipulacion lingiiistica.






6. ¢Hasta donde podemos llegar?
SAnalisis linguistico cultural de la
estructura linglistica polisintética?

Un problema eterno de la lingiiistica, al parecer, es que cada modelo tiene que
«servir para todo». La siguiente seccion plantea limites claros a lo que puede
hacer una perspectiva cultural: la disciplina «no sirve para todo».

Desde hace mas de un siglo, el ambito habitual de los estudios culturales
en el lenguaje era el 1éxico, que estd mucho mas cerca de las cambiantes rea-
lidades culturales que la sintaxis o la morfologia. La lingiiistica cultural que
propugnamos, sin embargo, no quiere quedarse ahi. Aunque es dogma en lin-
giiistica aceptar la «arbitrariedad del signo lingiiistico» y en la lengua todo es
signo, los estudios lingiiisticos cognitivos han mostrado que en muchas oca-
siones esa arbitrariedad es solamente parcial, porque diversas construcciones
sintacticas se han podido explicar como motivadas, aunque habitualmente sin
dar el paso final a lo cultural. Muchas veces se habla de los usos de construc-
ciones sintacticas, la pasiva, por ejemplo, como motivada por la necesidad de
rebajar o eliminar la importancia del sujeto; suele buscarse una explicacion en
términos de principios sintacticos generales, pero lo cierto es que cuando exis-
te opcion, lo cultural puede estar siempre detras a la hora de decantarse por una
u otra, como veremos al hablar del cambio lingiiistico.

Ademas del léxico, también la sintaxis y la morfologia (que forman una
indisoluble unidad, «morfosintaxis»), y en cierto modo incluso la fonologia
(morfofonologia), tratan del significado: no solo eso, sino que en su uso estan
determinados por lo que solemos llamar estudios del discurso/el texto y la prag-
matica. Y donde hay semantica, lo normal es que aparezca la cultura. No entra-
remos aqui en un catalogo de fendmenos o construcciones de la ([fono]morfo)
sintaxis susceptibles de analisis cultural. Un volumen colectivo reciente (Enfield
(ed.) 2002) presenta numerosos estudios desde distintos enfoques tedricos, pero
también en Sharifian ed. (2015) hay ejemplos, que no son dificiles de encontrar
en otros trabajos (p.¢j., Suhr 2019). Aceptemos que, en principio, no parece del
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todo imposible encontrar elementos de origen cultural, de modo completo o
parcial, aunque tengamos que remontarnos a momentos pasados de la historia
(a fin de cuentas, sincronia y diacronia forman una unidad).

6.1. Un caso complicado: ipodemos hacer algo con
fundamento?

La cuestion no es ociosa, pues la lingiiistica histoérico-comparada arrastra des-
de hace mucho mas de un siglo las propuestas originales de entender los dis-
tintos tipos morfologicos de lenguas como equivalentes a distintos niveles de
civilizacion. Tipos como los de lenguas aislantes, aglutinantes y flexivas co-
rresponderian a distintos niveles culturales, de pensamiento y civilizacion, lo
que nos puede recordar al tema de la evolucion cognitiva segun Glebkin (2012)
y Heinrich (2020), que vimos en un capitulo anterior.

Aparte de eso, que basicamente se ha superado ya, por mucho que permanez-
ca en las ideas sobre el lenguaje de quienes estan alejados de la disciplina, la
division tenia sentido en términos de complejidad: las lenguas aislantes hacen
coincidir basicamente palabra/raiz y forma gramatical, de modo que el chino dao
‘ir, camino, Tao’ puede ser sustantivo o verbo, porque no existe diferencia exter-
na entre ambas funciones; si decimos ddo le, antes dao lido ‘ir + terminar’ ten-
dremos un «verbo». No hay morfologia, solo palabras que indican los elementos
del discurso o las relaciones modales o temporales, que son palabras con su
significado propio, y una organizacion de caracter pragmatico mas que sintactico.

Las lenguas aglutinantes son mas complejas, y a una raiz pueden afiadirle
afijos que dan todas las informaciones morfoldgicas necesarias, como en el
quechua rigsinankupaq: rigsi + na + nku + paq, «conocer + sustantivizador + 3?
persona pl + paray, es decir, ‘para que conocieran’. Hay lenguas aglutinantes
muy simples, como el chino mandarin contemporaneo, o mucho mas comple-
jas, pero esta distincion raiz + sufijos o prefijos + raiz es comtn a todas.

Finalmente, el grupo de lenguas flexivas tiene raiz + sufijos y otras posibili-
dades, pero suelen producirse combinaciones, de modo que, a diferencia de las
aglutinantes, en las flexivas suele ser dificil identificar morfemas distintos para
cada funcion morfologica. Por ejemplo, el araba kataba es ‘€l escribid’, pero
katib es ‘escritor’, kitab ‘libro’, con plural kutub, y muchas otras formas, algunas
con prefijos y sufijos: maktaba ‘biblioteca’. Pero tenemos ejemplos més cerca-
nos, porque todas las lenguas indoeuropeas (griego, latin, espafiol, aleman, is-
landés, ruso, sanscrito, hindi...) son flexivas. La forma rosae de la declinacion
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de rosa puede ser genitivo o dativo singular, nominativo o vocativo plural, ;cémo
sabemos cual es cual? La morfologia no nos ayuda, necesitamos del contexto.

6.1.1. Lenguas polisintéticas

Pasemos a las lenguas polisintéticas. ;Qué son? Segun lo que hemos visto, las
que muestran un mayor grado de complejidad entre todas las conocidas. Aun-
que, ;qué es complejidad? Estamos muy lejos de poder definir con exactitud
este término para las lenguas, y tendremos que aprovechar los avances en las
«ciencias de la complejidad»; un ejemplo reciente en nuestra disciplina es:
Massip-Bonet, Bel-Enguix y Bastardas-Boada (eds.) 2019.

El caso es que, aunque el término polisintesis (creado y definido en 1816
por el francés Duponceau™, cfr. 1819, 1838) y su definicion en términos de
complejidad morfoldgica siga estando en vigor hoy dia, la precision es com-
plicada. Duponceau (1838, 89) define asi la estructura polisintética y sefiala su
extension geograficac®xi;

El caracter general de las lenguas americanas consiste en que retinen un gran
numero de ideas bajo la forma de una sola palabra; es lo que a los fil6logos
americanos les ha hecho darles el nombre de lenguas polisintéticas. Este
nombre conviene a todas (jal menos, a las que conocemos!) desde Groen-
landia hasta Chile.

En la obra mas reciente y completa de las publicadas sobre lenguas polisin-
téticas (Fortescue, Mithun y Evans (eds.) 2017), con sus mas de 1.000 paginas,
se cita a Duponceau (1819) en varios articulos. El problema, sin embargo, de
«qué es polintesis» sigue palpitante, como afirman los editores en su «Intro-
duction» (Forstecue, Mithuns y Evans 2017, 1):

Pese a la pervivencia de este punto de vista (refrendado por Humboldt),
resulta que «la esencia de la polisintesis, tanto los rasgos fundamentales que
podrian definir el tipo del modo mas provechoso, como otros rasgos que
suelen asociarse con ella, siguen siendo tema de discusion hasta hoy=",

58 Escrito también Du Ponceau (1769-1844), lingliista y fildsofo francés, que en 1777 se asen-
t6 en América; murié en Filadelfia. Conocia numerosas lenguas antiguas y modernas y
produjo algunos analisis lingliisticos de gran interés.
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En la introduccion, los editores afiaden otros rasgos importantes, como el
hecho frecuentisimo de que la complejidad se expresa sobre todo en el verbo, y
muy especialmente los argumentos (actor, paciente, instrumento, etc.), modales,
referencias temporales, espaciales, etcétera (p. 2), pero también las construccio-
nes con incorporacion (en espafiol podria ser *«me pelolavoy en vez de «me lavo
el pelo»), habitualmente del paciente o, en términos sintacticos, el complemento
directo. Pero no es posible definir de modo definitivo las caracteristicas minimas
y suficientes para definir lo que es una «lengua polisintéticay.

Sabemos que la polisintesis refiere a la complejidad, sobre todo morfologi-
ca, y especialmente en el verbo. Y sabemos que es muy dificil definir la com-
plejidad. A ello estd dedicado el articulo de Osten Dahl (2017), que
proporciona un analisis que no podemos considerar concluyente y definitivo.
Asi sucede, por ejemplo, con el euskera o la mayoria de las lenguas caucasicas,
como el georgiano. Y es que, como en casi todo en el lenguaje, los limites no
estan marcados con nitidez y hemos de operar con gradualidades cuyo manejo
cientifico es complicado (cfr. Bernardez 1995). Fortescue (2017a) pone de
manifiesto, otra vez, la dificultad de definir estos términos adecuadamente. Tras
un estudio de las holofrases de estas lenguas como representaciones acumula-
tivas de sucesos, procesos o estados de cosas complejos (nucleo basico +
ampliaciones + determinaciones etc.) llega a la conclusion de que todo ello no
nos lleva mucho mas alla de las propuestas de Sapir de hace un siglo, aunque
defiende que su propuesta es que «lo que es comun a estas lenguas holofrasti-
cas es una morfologia relativamente abierta que se hace cargo de las funciones
de la sintaxis en las lenguas analiticas» (p. 131)***". Un ejemplo claro de ho-
lofrase es el siguiente (Fortescue 2017a, 127), del inuit:

Nannu-n-niuti-kkuminaR-tu-Rujussu-u-vuq
Oso.polar-coger-instrumento-util-PART INTR-enorme-ser-3*sg IND

El (se sobreentiende: un perro) es estupendo para usarlo para cazar 0sos
polares.

6.1.2. ;Es posible aventurar algo sobre la relacion del tipo
lingliistico polisintético con las culturas de los pueblos que
las hablan?

Fortescue, Mithun y Evans (eds.) 2017 incluyen un trabajo de Peter Trudgi-
II que entra directamente en el tema. El sociolingiiista britdnico parte de la
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idea de complejidad, llegando a las conclusiones de parcial indefinicion que
ya conocemos. Pasa a la cuestion de la dificultad de aprendizaje, en el su-
puesto de que las lenguas polisintéticas resultan mas dificiles que otras para
el aprendiz ajeno al grupo. Un lingiiista que haya recorrido lenguas muy
diversas puede afirmar que la gramatica (fonomorfosintaxis) de lenguas
flexivas es mas dificil para el hablante extranjero que las aglutinantes; el
latin o el griego clasico (no en su integridad, sino en su gramatica) son rela-
tivamente regulares, pero con muchas zonas de dificultad; lo mismo sucede
en otras lenguas flexivas. Si la regularidad es elevada y no hay apenas cam-
bios significativos en las formas de la raiz, como sucede en arabe, el apren-
dizaje de la gramatica no es dificil; en todo caso, menos que en griego
clasico o sanscrito. Una lengua estrictamente aglutinante, como el quechua
o el turco, donde la base del elemento significativo principal (sustantivo o
verbo) es practicamente invariable y cada sufijo tiene siempre la misma for-
ma y es siempre idéntico a si mismo, o cambia en forma sistematica, no
plantea dificultades exageradas.

Una lengua polisintética y, ademas, con elementos de flexion (la raiz es
muchas veces dificilisima de identificar) es el navajo (Faltz 1998; Trudgill
2017, 194). En esta lengua del SW de EEUU (originaria, sin embargo, del NW
del continente), aprender reglas de como formar los diversos tiempos y los
numerosos modos, asi como las personas verbales, etcétera, es escasamente
util: es preferible aprender de memoria los paradigmas para cada forma verbal.
En latin o castellano, si sabemos la clase de conjugacion de un verbo, nos
basta conocer los principios de formacion para construir cualquier forma del
mismo, aunque siempre puede haber alguna irregularidad regular, como en
jugo — juego, o irregular propiamente, como en voy-vengo. Esto es imposible
en lenguas como el navajo, su primo el apache y otras muchas de la parte sep-
tentrional del continente. Pero, como sefala Trudgill (2017, 195), la dificultad
no radica tanto en el caracter polisintético del verbo como en la frecuencia de
la fusion, que suele ser mas tipica de las lenguas flexivas.

Los niflos, evidentemente, aprenden su lengua con la misma facilidad con
que cualquier otro nifio aprende la suya propia. El problema esta en los adultos,
que tienen ya asentada una gramatica y se ven obligados a pensar de otro modo
al aprender y utilizar uno de estos idiomas. De modo que no todas las lenguas
polisintéticas son igual de dificiles (ya sabemos que tampoco son igual de
complejas, aunque todas lo sean en un grado considerable). Lo cierto es que
discernir elementos culturales detras de la simple complejidad o dificultad para
no hablantes parece tarea, si no imposible, tremendamente ardua.
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Trudgill propone dos rasgos de las lenguas, desde un punto de vista social,
que pueden servirnos de punto de referencia. Por un lado, se trata de lenguas
con un numero reducido de hablantes; en segundo lugar, apenas poseen con-
tactos duraderos con otros grupos y sus lenguas. Ambos rasgos nos parecen
dudosos. El mapudungun (o mapuche) es hablado por casi medio millén de
personas y el nahuatl por més de dos millones. El navajo cuenta con mas de
cien mil hablantes y desde su llegada al suroeste de EEUU, hace setecientos u
ochocientos anos, ha estado en contacto con las lenguas de los indios Pueblo,
otras lenguas indias vecinas, y después con el espafiol y, mucho mas tarde, el
inglés. No ha modificado, sin embargo, su caracter polisintético. Es cierto que,
hoy en dia, la inmensa mayoria de las lenguas polisintéticas son habladas por
pocas personas y se encuentran en zonas relativamente aisladas. Tal vez sea
este uno de los rasgos mas significativos para poder establecer un nexo con la
cultura, aunque no esta claro como seria tal nexo.

Trudgill (p. 202) propone la hipdtesis de que las lenguas mas antiguas de
la historia de la humanidad podrian haber sido de tipo polisintético®* y que el
progresivo aumento de contactos fue llevando a una simplificacion dirigida a
hacer més faciles los contactos con otros grupos, algo que se ha podido obser-
var tanto en las Américas (sobre todo en el Amazonas) como en el norte de la
India y otras regiones del globo. Tal vez podriamos ver algo que apuntara a
esto mismo en la actual distribucion geografica de estas lenguas, totalmente
ausentes del continente africano, lugar mas antiguo de la humanidad y, en
consecuencia, de las lenguas, y con ejemplos dudosos en la Europa sudoriental
(Caucaso... mas vasco). Desgraciadamente, se trata solo de hipdtesis construi-
das sobre otras hipdtesis, aunque puedan llegar a ser utiles como vias de apro-
ximacion al (;posible, supuesto?) caracter cultural de la polisintesis.

6.2. Conclusion

De lo visto no podemos extraer la conclusion definitiva de que es imposible
ver elementos culturales en la polisintesis. Ciertamente, si dejamos de ver este
tipo lingliistico como una unidad y tenemos en cuenta que distintas lenguas
pueden utilizar este tipo de construccion con fines diversos, es decir, que no

5 Aunque existe también la hipdtesis opuesta: las lenguas polisintéticas serian un desarrollo
histdrico relativamente tardio (cfr. Fortescue 2017b, 218). En cambio, Aikhenvald (2017, 285)
favorece también la idea de que la polisintesis es una antigua herencia. Como vemos, ni
siquiera en este tema tan general podemos llegar a conclusiones definitivas.
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toda la gramatica de cualquier de ellas es polisintética en la misma forma o en
el mismo grado, seria posible una aproximacion a aspectos concretos donde lo
cultural seria mas visible. Aikhenvald (2017) indica que en el Amazonas exis-
te una preferencia por incluir en el verbo las marcas de modalidad, incluyendo
evidencialidad, aspectos afectivos y similares, es decir, que se caracteriza con
especial preferencia la representacion de procesos-sucesos-estados con esa
especificacion tan completa en el verbo. En el capitulo sobre evidencialidad
hemos visto que es factible una aproximacion cultural a este fendmeno, fre-
cuente también en las lenguas polisintéticas, aunque no solo en ellas. ;Por qué
no en otras?

Pero no creemos que se pueda hablar de culturalidad de un tipo de lengua
como este, igual que no parece prudente proponer rasgos culturales como res-
ponsables totales o parciales de los demas tipos, es decir, aglutinacion, flexién
y aislamiento.

Y volvemos a la premisa que nos acompaia todo el tiempo: para poder
hablar de lo cultural en el lenguaje necesitamos descripciones detalladas de las
lenguas (que no siempre tenemos), a ser posible con mucha profundidad his-
torica (de la que rara vez disponemos), asi como de la realidad cultural e his-
torica de los pueblos que las usan.






/. Lenguaje inclusivo y cambio
linguiistico

El tema de la presente seccion es en realidad una cuestion de sociologia del
lenguaje y de la lingiiistica, pero no hay gran distancia hasta lo cultural, como
puede verse en estas lineas dedicadas a una cuestion que suele definirse como
«candentey.

Las desigualdades de género son una realidad innegable y con serias con-
secuencias sociales y, para demasiadas personas, también individuales. No es
este el lugar para entrar en un repaso de esta realidad que, por otra parte, mues-
tra gran variabilidad: hay sociedades con un nivel relativamente alto de sexis-
mo y otras en las que esta lacra es una especie de apisonadora que hace
imposible la vida de mucha gente, en especial de las mujeres.

Sobre todo, en el primer tipo de sociedades se ha desarrollado en los tltimos
afios una preocupacion justificada, aunque a veces parezca un tanto exagerada,
por evitar en lo posible el sexismo en una de sus manifestaciones mas percep-
tibles: el lenguaje. Este es una especie de mensajero del sexismo de fondo,
aunque no su causante, pero para muchos activistas parece a veces que el se-
xismo existe por culpa del lenguaje. De ahi que se haya intervenido sobre este
promoviendo o exigiendo cambios en las lenguas tendentes a invisibilizar el
sexismo 0, mas exactamente, el machismo. También se ha producido una re-
accion contraria, muchas veces de igual virulencia, «defendiendo el lenguaje
frente a intromisiones ideologicasy.

Como hemos indicado de pasada, esta preocupacion se produce especial-
mente en sociedades con niveles relativamente bajos de sexismo, mientras que
es mucho mas débil, o simplemente inexistente, en las mas indudable y vio-
lentamente sexistas (un solo ejemplo: no tenemos noticia de que en Afganistan
exista un movimiento dirigido a reducir o eliminar el sexismo en la lengua
pashto). En algunas sociedades en las que la desigualdad de géneros, el sexis-
mo y el machismo son relativamente reducidos, en cambio, y cuyas lenguas no
marcan diferencias de género, como el finés, que carece de esa categoria gra-
matical, la lengua no parece tan conflictiva. En otros idiomas con distinciones
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de género abundantes y obligatorias, pero con un elevado nivel de igualdad
social, las discusiones existen, aunque sin la virulencia de otras, como el inglés,
que carece de géneros excepto en los pronombres personales de tercera perso-
na singular y, naturalmente, en el vocabulario.

La efervescencia de la busqueda de formas de lengua no sexistas empezo
en el inglés, porque el pronombre utilizado como genérico es el masculino /e,
como sucede historicamente en las lenguas indoeuropeas. Otras lenguas euro-
peas de la misma familia, con esa misma peculiaridad pero que se manifiesta
en muchos otros ambitos de la lengua, por la existencia de sistemas mas o
menos complejos de género, se han visto llevadas en la misma direccion: es-
pafiol (masculino-femenino, como el francés o el italiano), aleman e islandés
y noruego nynorsk (masculino-femenino-neutro), neerlandés (comun [mascu-
lino + femenino]-neutro, igual que sueco, danés y noruego bokmadl).

Se ha buscado evitar el uso del masculino como género no marcado y, en
consecuencia, como forma de referencia universal, mediante la creacion de
nuevos pronombres, estilo elle en espafiol, con su extension a los adjetivos y
sustantivo (fodes les alumnes egresades firmaron la peticion). En otros casos
se crean formas dobles, como el aleman Stundentin, Student*in o Student:in
para acoger Student, masculino, y Studentin, femenino. En inglés, la lucha se
centra en el pronombre general ke, proponiéndose otros nuevos, como s/ke o
el plural sin diferencia de género, they, que pasa a tener referencia singular:
the writer introduced their new book ‘el escritor presento6 su (de elles) nuevo
libro’. Esto ha llevado, mas recientemente, a que a cada persona tenga derecho
a especificar qué pronombres quiere que se usen para hacer referencia a elle;
por ejemplo, se puede escribir. «John Doe (pronombre they)», de manera que
ese pronombre y sus formas de objeto them y genitivo o posesivo their son las
unicas que se pueden utilizar en referencia a esa persona.

Esto no es posible en espafiol, porque ellos/ellas tienen también marcas
de género masculino/femenino y el masculino plural se usa para hacer refe-
rencia general. En realidad, todo este movimiento ahora internacional partia
de EEUU y comenzaba con el desconocimiento de los hechos lingiiisticos.
De un lado, se afirmaba que, si la sociedad es machista, es porque su lengua
lo es: esta marcada por el pensamiento patriarcal, opresor de la mujer. Si una
lengua no distingue masculino/femenino, sera menos patriarcal. El ejemplo
era siempre el finés, pero hay otras muchas lenguas sin género gramatical
habladas por sociedades extremadamente patriarcales; un par de casos: ma-
layo-indonesio, lenguas esquimales, chino, japonés, turco. En las sociedades
que hablan estas lenguas, el pensamiento patriarcal es mas fuerte, duro y



Lenguaje inclusivo y cambio lingliistico 235

dafiino incluso que en las sociedades anglohablantes. En cambio, hay lenguas
con un desarrollado sistema de géneros masculino-femenino-neutro en pro-
nombres, sustantivos, adjetivos, como el islandés, cuya sociedad esté reco-
nocida como una de las menos sexistas, a la par que el finés, que carece de
género gramatical.

Por otro lado, en la sociedad de EEUU tom¢ carta de naturaleza, mas que
en cualquier otro sitio, la idea de que el pensamiento (y con €1, la cultura, la
sociedad) esta determinado por las estructuras y los significados del lenguaje,
lo que suele conocerse como «relatividad lingiiistica» o hipotesis de Sa-
pir-Whorf, que ya conocemos. Dejando aparte los estudios cientificos que se
realizan desde hace afos sobre este tema, hay que decir que en el plano de esta
rebelion antipatriarcal en el lenguaje no hay nada cientifico, ni siquiera razo-
nable (cfr. Junyent (ed.) 2021). Se puede justificar el movimiento hacia el
lenguaje inclusivo desde una perspectiva sociocultural, pero no echando manos
de falsas argumentaciones lingiiisticas.

Por otra parte, la reaccion (frecuentemente desde el campo lingiiistico)
anti-lengua inclusiva incurre en pecados no muy diferentes. Suele centrarse
también en las estructuras lingiiisticas, sefialando que en estas es imposible
realizar cambios desde fuera de ellas; se afiade, ademas, que el masculino
genérico no se debe al patriarcado, sino a que es, desde los lejanos tiempos
indoeuropeos, el género no marcado: es decir, no es masculino, sino ni mas-
culino ni femenino ni neutro.

Las cosas cambian un poco si adoptamos un enfoque sociocultural del len-
guaje: (1) la sociedad esta preocupada por el patriarcado, el sexismo, el ma-
chismo, y sus manifestaciones lingiiisticas; (2) para evitar el problema
percibido (;por qué tengo que usar siempre /os nifios cuando me refiero tam-
bién a las nifias? jpor qué decir ellos cuando nos referimos a hombres + mu-
jeres?) se buscan formas de expresion que anulen lo que se percibe como
exclusion de lo femenino; (3) como del lenguaje pensamos en términos de
estructuras y de palabras (culpa en gran parte de la ensefianza de la lengua, ain
excesivamente anclada en el pasado), buscaremos hacer los cambios en estos
terrenos y no tanto en los usos del lenguaje: pragmatica, estructuras discursivas
que, sin necesidad de buscar nuevas formas inclusivas, permitan dejar clara
esta inclusion, como proponen las autoras de Junyent (ed.) 2021; (4) como el
problema existe y se produce un rechazo, a veces directamente descalificador,
de las mas variadas propuestas, el debate se encrespa, lo que lleva a un refor-
zamiento de las propuestas de lenguaje inclusivo.
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El otro aspecto fundamental es hasta qué punto es factible influir sobre la
lengua desde fuera o desde arriba. Se cuentan con pocos dedos los éxitos de
esta forma de intervencion en la lengua: en noruego se pugné para sustituir el
sistema danés de numeracion, como en og tredve (31= 1y treinta) por otro mas
semejante al sueco: tretti tre (treinta y uno), eliminando al mismo tiempo las
decenas danesas, que complican mucho el sistema: salvfem es 90, pero propia-
mente significa ‘cinco veintenas menos media (veintena)’, como se refleja en
su forma completa, apenas usada en el registro coloquial, halvfemsindstyve. En
la Indonesia de los afios 50 del siglo xx se propuso, y termin6 extendiéndose,
un pronombre (Anda), caido en desuso desde siglos atras, como tratamiento
respetuoso de la segunda persona evitando los complejos sistemas del mala-
yo-indonesio, basados en sexo, edad, estatus social e incluso haber hecho o no
la peregrinacion a La Meca. No se han perdido las formas més antiguas (tam-
poco los numerales daneses entre algunos noruegos), pero el nuevo pronombre
y los nuevos numerales sirvieron para solucionar problemas reales, sentidos
como tales por la sociedad: evitar formas de expresion demasiado complejas
e incomodas —y reconocidas como extranjeras.

(No podria pasar algo semejante con la lengua inclusiva? Esto es, las nue-
vas formas, (no podrian llegar a coexistir con las antiguas? Eso implicaria
cambios en el sistema de la lengua, naturalmente, pero podriamos tener en
espafiol pronombres yo-tu-¢l/ella/elle, nosotros/nosotras/nosotres, vosotros/
vosotras/vosotres, ellos/ellas/elles. A fin de cuenta, nosotros y vosotros son
creaciones recientes y los pronombres de 3* plural eran demostrativos en latin,
no pronombres.

Sin embargo, no hay duda de que cambios como estos son complicados.
Pero menos, en mi opinidn, que una propuesta realizada para el italiano: un
sustantivo como bambino, femenino bambina, tendria un «neutro inclusivo»
bambina, donde la vocal final se pronuncia como la primera a del inglés about,
y en plural, en vez de bambini/bambine, se usaria bambins, con la vocal final
del inglés britanico fur /f3./. En Italia, napolitanos y sicilianos pueden apafiar-
salas con la primera, gracias a sus propios dialectos, pero la otra vocal, la
marca de plural (que en italiano no es en -s) no existe en ninguna variedad
italiana (Bernardez 2023). Y esta propuesta, tendente a integrar facilmente la
forma inclusiva en la lengua hablada normal, queda limitada a buenos cono-
cedores del inglés y otras lenguas. En espafiol tenemos la ventaja de la facilidad
de uso de la -e del lenguaje inclusivo, sea por escrito u oralmente, que, sin
embargo, en algunas lenguas y en el plural (a/umnes) marca el femenino plural
(catalan y asturiano, por ejemplo).
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Las épocas de cambio en las lenguas suelen ser complejas y confusas. En
estos momentos estan en cierto conflicto les nifies con los nifios y las nifias (y
la concordancia con el adjetivo, ;qué hacemos con ella? [(@s querid@s nin@s
puede ser valida en la lengua escrita pero no tiene realizacion posible en la
hablada, como sucede también con /xs queridxs nifixs. Es la situacion habitual
en situaciones de cambio lingiiistico: existen diversas opciones y al final que-
dara solo una o si acaso un par de ellas, elegidas por un mecanismo que se ha
denominado mano invisible: una parte cada vez mayor de los hablantes va
optando por una forma en detrimento de otras, y el aumento de frecuencia
acaba convenciendo incluso a los inicialmente mas reacios. Aunque siempre
quedan personas que solamente utilizan las formas mas antiguas.

Un ejemplo del inglés actual. Formas como wire en inglés britanico estan-
dar tienen varias pronunciaciones posibles: waia, wai, wa: y wee:. Los mas
«avanzadosy (clase baja... y estudiantes de las grandes escuelas privadas, como
Eaton), se decantan por la tltima; los hablantes de clase y edad media prefieren
las nimeros dos y tres, y solo los mas ancianos, o los mas conservadores, uti-
lizan la primera. Seguramente llegard un momento en que existan menos op-
ciones y haya una o dos claramente favorecidas. Asi funciona el cambio. En
muchos otros momentos de la historia del inglés pasaron cosas semejantes:
creacion de un pronombre femenino she en vez del antiguo hie, de un plural
they (tomado del danés antiguo) en vez del plural historico kie, etc. En el re-
nacimiento se sintié la necesidad de disponer de numerosas conjunciones de
coordinacion y subordinacion para asemejarse a los modelos lingiiisticos, latin
y francés, que carecian de ambigiiedad en esas uniones sintacticas; hubo mu-
chas, pero la mayoria fueron desapareciendo hasta quedar solo las de hoy dia.

Podemos prever, aunque las previsiones en lingiiistica historica son muy
poco de fiar, que llegara un momento, a lo mejor, en que tendremos un juego
completo de articulos, demostrativos, adjetivos y sustantivos marcados, cuan-
do se considere conveniente o util, con la -e que tantas discusiones provoca.
Aunque quiza aparezcan formas como nifioas o nifiaos (laos queridaos nifiaos),
aunque parece poco practico desde el punto de vista lingiiistico; si bien podria-
mos acabar con fonemas nuevos: los queridas nifios, con una o abierta que no
existe en castellano estandar: no seria mala opcion, porque fonéticamente
queda entre a y 0. No podemos saber lo que traera el futuro.

Como ya hemos mencionado, en inglés, sobre todo su variedad norteame-
ricana, este tipo de proceso esta mas avanzado, de forma que es habitual y se
considera normal, aunque no normativo. Se trata del uso del pronombre de
tercera persona de plural, they para referirse a una tercera persona cuyo sexo
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no se quiere o puede mencionar. Esta forma es elegida por bastantes académi-
cos, indicando que es el pronombre con el que quieren que se haga referencia
a él/ella/elle; pero lo encontramos también en textos muy diversos, incluyendo
la prosa mas reciente. Es posible que este uso se normalice en un futuro nada
lejano, aunque también es posible que desaparezca.

El mecanismo que dispara el cambio lingiiistico, sobre todo el mas complejo,
es casi siempre de indole sociocultural: la sociedad, o parte de ella, siente una
necesidad comunicativa que no puede satisfacer. Por ejemplo, en espafiol andino
se echd de menos disponer de una forma que expresara que un hecho habia su-
cedido inesperadamente, o en contra de las expectativas. Este significado se
expresaba y se expresa en quechua con el pasado con sufijo -sqa-, de modo que
Jamusqa significa ‘vino, pero no lo esperabamos’ o ‘vino, aunque habia dicho
que no vendria’; se echaba de menos esa posibilidad de expresion. De modo que
aprovecharon ciertos usos del pluscuamperfecto castellano para generalizar su
uso como equivalente de -sga-, de modo que la frase anterior es, en ese espafiol
andino, habia venido. Pensemos que el pluscuamperfecto puede expresar también
sorpresa: «fuimos a casa y resulta que ¢l ya habia llegado». En otros lugares se
ha desarrollado un sistema temporal inexistente hasta entonces para compartir
formas de expresion con lenguas cercanas; o se han creado formas de expresion
temporal inexistentes para poder hablar del «tiempo cristiano» a raiz de la evan-
gelizacion, como en el conocido caso de los bosavi kaluli de Nueva Guinea.

Podemos proponer este esquema del proceso:

1. Lasociedad, la cultura, siente la necesidad de disponer de una forma util
de expresar X (el sorpresivo quechua y aimara, los tiempos en lenguas
de Nueva Guinea, expresion lineal del tiempo como el kaluli. La nece-
sidad puede surgir por situaciones de bilingiiismo, o0 por motivos internos
(queremos disponer de una forma neutra en cuanto al género).

2. Lasociedad busca crear, o adoptar, una forma gramatical adecuada para
satisfacer esa necesidad.

3. Entre las posibilidades existentes, la cultura considerara que una o mas
son las preferibles.

4. Estas formas socioculturalmente favorecidas iran extendiéndose entre
los hablantes, hasta que se crea un contexto sociocultural en el que el
grupo se decante de modo decidido por la o las formas favorecidas.

5. Estas formas nuevas se integran en la lengua (a veces dando lugar a
cambios adicionales) y se enraizan cognitivamente en los hablantes,
igual que el resto de los elementos del idioma.
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Volvamos al lenguaje no sexista. Como ya hemos apuntado mas arriba, el
origen de buena parte de los problemas en la polémica sobre la aceptabilidad
de las nuevas formas inclusivas (hay que afiadir otras dirigidas a evitar expre-
siones racistas, homofobas, etc.) radica en que se piensa solamente en términos
de estructuras de la lengua. Otros, en cambio, defienden las innovaciones ba-
sandose solamente en el aspecto social, que por desgracia tiene mucho que ver
con la falacia de que el lenguaje determina directamente el pensamiento. Para
hablar de este tema es imprescindible pensar que el lenguaje, la lengua, no es
solo estructura; que las estructuras lingiiisticas cambian con el tiempo, por
mucho que algunas instituciones obsoletas pretendan detener todo cambio que
afecte a lo que, para ellos, es lo fundamental de la lengua: sus estructuras, es-
pecialmente las morfologicas, pero también las sintacticas y la semantica. Al
grupo contrario habria que recordarles que el lenguaje no es maleable sin limi-
tes por puro capricho. Los mecanismos de cambio son complejos y siguen
basicamente el proceso mostrado arriba.

Un punto mas de extraordinaria importancia es que debemos tener en cuen-
ta que la lengua no consiste sola ni principalmente en palabras y formas gra-
maticales. El lenguaje es discurso, texto, uso enraizado culturalmente. Si se
olvida todo esto no se podra llegar nunca a una solucion al sexismo lingiiistico.
El cambio lingiiistico es, de hecho, un fendomeno muy complejo (Bernardez
2019). Al utilizar el lenguaje en la realidad de la conversacion o del texto es-
crito podemos disponer de estrategias que nos permiten huir del sexismo, como
han mostrado convincente y detalladamente las autoras de Junyent (ed.) 2021.

En resumen, para hablar de un tema como el que aqui nos ha ocupado, para
discutir sobre ¢l, es imprescindible una vision mas amplia del lenguaje que con-
sidere su realidad sociocultural. Es decir, una perspectiva lingiiistico-cultural.






Apéndice: el Barometro de las
lenguas

El Baromeétre des Langues del Ministerio francés de cultura.

Los trece factores

Intrinsecos alalengua

1. Numero de hablantes; 2. Entropia: paises en los que se habla (en porcentaje);
3. Indice de vehicularidad (porcentaje que la usa como 1* lengua, 2* lengua,
etc.); 4. Estatus (lengua oficial, de iure o de facto, lengua nacional, a nivel
regional, local o estatal, etc.); 5. Traducciones a partir de la lengua (es decir, a
otros idiomas); 6. Traducciones a la lengua (desde otros idiomas); 7. Premios
literarios internacionales; 8. Actividad en Wikipedia; 9. Ensefianza en los ni-
veles universitarios (se tiene en cuenta el nimero de universidades, especial-
mente las que tienen ensefianzas en lenguas extranjeras y/o en «lenguas raras»);
10. Sistemas graficos (se tiene en cuenta el numero de sistemas y sus transcrip-
ciones, asi como, sobre todo, el nimero de lenguas que lo utilizan: inglés, es-
pafiol, aleman usan solo el alfabeto latino, mientras que el chino usa un
numero muy grande de caracteres y el japonés combina caracteres con dos
silabarios distintos; en el SE de Asia hay escrituras que se utilizan para una
sola lengua, etcétera).

Factores contextuales

11. indice de desarrollo humano (segun los internacionalmente aceptados); 12.
Indice de fecundidad; 13. Penetracién de la red de internet.

A modo de ejemplo, damos los resultados, para cada uno de los factores,
para inglés, francés, espafiol, ruso, catalan, islandés y aragonés:
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Lengua 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13

ING 0,888|0,456|0,945| 0,911 |0,080(1,000|0,949|1,000 |1,000|1,000|1,000 | 0,641 1,000
FRA 0693|0410 |0,887|0,909|0,093|0,934| 0981 | 0,871 | 0,387 | 0,947 | 0,551 |0,680|1,000
ESP 0912 {1,000 | 0,715 | 0,701 | 0121 | 0,914 | 0,977 | 0,765 |0,452| 0,861 |0,330| 0,178 | 1,000
RUS 0,77110,262|0,763 | 0,813 | 043 | 0,915 [0908| 0813 | 0151 | 0,812 | 0,140 | 0,437 | 0,610
CAT 0,357 | 0213 0,934 0,856 | 0,764 | 0,623 |0,000(0,430 0,025 | 0,596 | 0,025 | 0,596 [ 1,000
ISL 0,07 |0,292|0,982|0,993|0,098|0,692|0,679|0,499| 0,011 |0,266| 0,014 |0,000/|1,000
AR 0,283 |0,000|0,909|0,938| 0,022 | 0,675 |0,296| 0,104 |0,000|0,000|0,000|0,402|1,000

Veamos, finalmente, tres lenguas de situacion completamente distinta: chi-
no mandarin (posicion 22), japonés (25) y el maya kaqchikel (o cakchiquel,
636), sobre las 641 lenguas computadas. El chino tiene el maximo en nimero
de hablantes, pero su sistema de escritura le hace bajar puestos; mas aun el
japonés, que, pese a su nimero de hablantes y otros factores como 3, 4y 7,
pierde valor por la complejidad de su sistema de escritura. El kaqchikel tiene
valores muy bajos en todos los criterios, incluyendo la escritura, pues solo
raramente se escribe; se habla, ademas, sin ningiin reconocimiento politico, en
zonas de escaso desarrollo humano, y la transmision a los hijos se va reducien-
do en favor del espaifiol.

1,000

0,063

0,658

0675

0,039

0892

0,869

0,663

0,065

0815

0,060

0183

0,568

Japon

0,760

0,046

0,934

0,958

0,000

0,896

0,930

0,718

0,054

or8r

0,032

0,000

0,341

Kkakch

0191

0,010

0,481

0373

0,232

0,000

0,034

0,052

0,000

0,000

0,004

0,000

0,000

Naturalmente, se trata de una apreciacion del «valor de mercado» en la
sociedad globalizada y tecnologica del siglo xx1. No tiene nada que ver con la
valoracion regional o local, o con el valor que les otorgan sus hablantes —o en
ciertos casos, los hablantes de lenguas vecinas.
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[...] although many books have been and are being published that link the Japanese lan-
guage with Japanese culture or Chinese language with Chinese culture, hardly any recent
books explore the links between the English language and Anglo culture.

In recent times considerable opposition has developed in the English-speaking world to
the notion of “a culture,” that is, “culture in the singular,” an opposition linked with fears of
‘essentialism’ and ‘stereotyping’.

KynbTypa BHYTPEHHE NPOTUBOPEYMBA, MOCKONbKY HeECceT B cebe ABa Ha4dana: (a)
«KOHCepBaTUBHOE» («COXpaHstoLwee») 1 (6) «NporpeccuBHoe» («pasBuBatoLEee), YTO
npepnonaraet nNepecmMoTp, NEPEOLEHKY, 8 HEPEOKO U OTKa3 OT TOro, YTo 6bi10
npuemMnemMbiM Ha NpeablayLwmnx aTanax.

® XapaKTepU3yeT XXN3HeAeATebHOCTb JIMYHOCTU, FPYMbl O6LLECTBA B LIE/TOM; o IBNSIETCS
crneumdnyecKknM cCroco6om 6bITUS YesloBEKA; ® UMEET CBOU MPOCTPAHCTBEHHO-
BPEMEHHbIe rpaHuLibl;  pacKpbiBaeTCs Yepe3 0CO6EHHOCTUN NoBeAeHUs, CO3HaHMe n
[esTeNbHOCTb YeloBekKa, PaBHO KaK 1 Yepes BeLLM.

The relationship between culture and language can be dealt with is we assume that both
culture and language are about making meaning. This view of culture comes closest to
that proposed by Clifford Geertz (1973, 5).

The concept of culture | espouse, [...], is essentially a semiotic one. Believing, with Max
Weber, that man is an animal suspended in webs of significance he himself has spun, |
take culture to be those webs.

1) culture is a kind of social inheritance in contrast to biological heritage; 2) culture is shared
by the whole community, not belonging to any particular individual; 3) culture is a symbol-
ic meaning system in which language is one of the most important factors; 4) culture is a
unified system, the integral parts of which are closely related to one another (Geertz, 1973).
Geertz [ ...] presented the argument that culture does not consist of behaviors, or even
patterns of behavior, but rather of “shared information or knowledge encoded in systems
of symbols”.

The shared set of behaviors of a particular group of humans.

Culture, [...], refers to the social heritage of learnings-that is, the constructs, propositions,
beliefs, and techniques of doing things that people learn from each other and by which
they adapt and adjust to the external world and to each other. Culture has two sides. One
side consists of a variety of external physical manifestations, including actions, talk, ges-
tures, pictures, and so on, which are understood to be signs. On the other side is the
mental world of meanings and understandings. If the physical signs were not linked to
mental meanings, there would be no way to communicate about them or pass them on to
the other generations. And if the mental meaning were not linked to physical signs, the
signs would be pointless sounds and scribbles. The mental meanings of culture are vari-
ably externalized (some ideas are embodied in more signs tan others), variably shared,
variably Institutionalized and distributed in social roles, and variably internalized in human
personalitiesy).

...il est maintenant largement reconnu qu’une des conditions nécessaires a I'’émergence
d’une culture humaine n'est pas seulement que les étres humains puissent s’attribuer I'un
al'autre des états mentaux, mais qu’il conceptualisent ces états de maniere a les rendre
stables e aptes a étre communiqués.

Sous l'effet de I'émergence des mainstreams du behaviorisme radical puis de I'innéisme
coghnitiviste, ce courant s'efforce de démontrer empiriguement que c'est I'appropriation
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(puis I'intériorisation), par les organismes humains singuliéres, des significations histori-
quement élaborées par les groupes sociaux qui est constitutive de la pensé consciente
propre a l'espéce.

La culture constitute la maniére dont se présente concretement le social, ou encore la
maniere dont les activités et organisations collectives, les représentations verbales et les
activités textuelles s'organisent effectivement dans une situation socio-historique donnée.
Et tout comme I'humain ne recontre le langage qu’au travers des forms culturelles que
ceux-ci ont prises.

De term die aanduidt wat door een individu, een groep of een gemeenschap geleerd wordt
om te overleven op een wijze die als ‘normaal’ of adequaat wordt aanzien door de groep
of gemeenschap. Zowel afstamming, huwelijkspatronen, eetgewoonten, levensstijl, kunst,
seksualiteitspraktijken, religie als politieke organisatievormen horen hieronder. De ingang
die we hanteren is ‘alles wat geleerd wordt, en de manieren van leren’.

We could keep the term “culture,” ..., if we stopped thinking of cultures as independent
entities. To the extent people have recurring, common experiences -experiences medi-
ated by humanly created products and learned practices that lead them to develop a set
of similar schemas- it makes sense to say they share a culture.

Although culture is a controversial term in some circles, | am using it here for the evolved
sets of social conventions, personal habits, and conventionalized tools for carrying out
particular tasks. Language is the set of conventions for carrying out the task of communi-
cation, and so the ‘rules’ of language use are evolved sets of social conventions for con-
straining the process of interpretation. Lexical and grammatical meaning is simply con-
ventionalized use, so grammaticalization and lexicalization, the processes which create
language structure (words, phrases, and grammatical forms), are in fact simply conven-
tionalization of repeated patterns.

...both social theorists who sought to overcome a number of dichotomies that persistently
bedevilled social theory. These included the paradox of individual agency against the back-
drop of overdetermining social structure, the distinction between intellectual meta-discursive
knowledge and practical knowledge, and the difficulties in theorizing the relationship between
micro and macro-social organization, as well as between social synchrony and diachrony.
Le travail individuel de chaque ouvrier constructeur stimule et oriente celui du voisin.
Address the so-called “coordination paradox’: that is, how does one reconcile behavior
at the individual level (...) with the global/societal level of the termite colony.

It represents an evolved psychological capacity most highly developed in humans. The
evolutionary origins of theory of mind can be traced back in extant non-human primates;
theory of mind probably emerged as an adaptive response to increasingly complex primate
social interaction. This sophisticated ‘metacognitive’ ability comes, however, at an evolu-
tionary cost, reflected in a broad spectrum of psychopathological conditions. Extensive
research into autistic spectrum disorders has revealed that theory of mind may be selec-
tively impaired, leaving other cognitive faculties intact.

Rather than focusing exclusively on an individual’s internal cognitive processes, which
traditional cognitive approaches do, it focuses on the processes that take place in an
extended cognitive system. In so doing, it dissolves the traditional divisions between the
inside/outside boundary of the individual and the culture/cognition distinction that anthro-
pologists and cognitive scientists have historically created. One major benefit is the ex-
plication of the complex interdependencies among people, artifacts, and technological
systems that often can be overlooked when using traditional theories of cognition.

To reveal the properties and processes of a particular cognitive system involves conduct-
ing an in-depth ethnographic study of a setting, paying close attention to the activities of
people, their communications with each other and their interactions with different media.
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... there is mounting evidence from both naturalistic observations and experiments that
primates care about each other’s welfare and follow altruistic impulses in some contexts,
probably based on empathy.

The capacity to a) be affected by and share the emotional state of another individual, b)
assess the reasons for the other’s state, and c) identify with the other, adopting his or her
perspective. This defi nition extends beyond what exists in most animals, but the term
“empathy” applies even if only (a) is met.

...an adaptation for participating in collaborative activities involving shared intentionality
- which requires selection during human evolution for powerful skills of intention reading
as well as for a motivation to share psychological states with others.

...humans do not just interact with conspecifics socially, as do many animal species, but
they also engage with them in complex collaborative activities such as making a tool to-
gether, preparing a meal together, building a shelter together, playing a cooperative game,
collaborating scientifically, and on and on. These collective activities and practices are
often structured by shared symbolic artifacts, such as linguistic symbols and social insti-
tutions, facilitating their “transmission” across generations in ways that ratchet them up in
complexity over historical time.

Il'y a champ a partir du moment ou les individus exer¢ant dans le méme domaine d’activ-
ité entrent en concurrence les uns avec les autres pour acquérir una position dominante
dans le champ.

Les conditionnements asspociés a une classe particuliere de conditions d’existence
produisent des habitus, systémes de dispositions durables et transposables, structures
structurées prédisposées a fonctioner comme structures structurantes, c'est-a-dire en
tant que principes générateurs et organisateurs de pratiques et de représentations qui
peuvent étre objectivement adaptées aleur but sans supposer la visée consciente de fins
et la maitrise expresse des opérations nécessaires pour les atteindre, objectivement
“réglées” et “regulieres” sans étre en rien le produit de 'obéissance a des regles, et, étant
tou cela, collectivemente orchestrées sans étre le produit de I'action organisatrice d’un
chef d'orchestre.

[...] the knowledge at the disposal of an individual or community and the point of view
projected on the world with reference to that knowledge.

B cnoBe Mbl paznunyaem: BHELLHOK GopMy, TO eCTb YIEHOPa3AEbHbIN 3BYK, COAEPXKaHNE
06BbEKTUBMPYEMOE NMOCPEACTBOM 3BYKA, U BHYTPEHHIOK OopMy, Nnu 6nvkaniiee
3TUMONOrMYeCKoe 3HaYeHNe COBa, TOT CNOCO6, KAKVUM BblPaXKaeTcsi COaepXKaHue.
Human beings do not live in the objective world alone, nor alone in the world of social
activity as ordinarily understood, but are very much at the mercy of the particular language
which has become the medium of expression for their society. It is quite an illusion to
imagine that one adjusts to reality essentially without the use of language and that lan-
guage is merely an incidental means of solving specific problems of communication or
reflection. The fact of the matter is that the ‘real world’ is to a large extent unconsciously
built up on the language habits of the group. No two languages are ever sufficiently similar
to be considered as representing the same social reality. The worlds in which different
societies live are distinct worlds, not merely the same world with different label attached.
[...] the Hopi language and culture conceals a metaphysics, such as our so-called naive
view of space and time does, or as the relativity theory does, yet a different metaphysics
than either.

[...] different languages may rely on different conceptual systems, and that these concep-
tualisations may be (but will not always be) consistent with an underlying worldview asso-
ciated with the language [...] this worldview is a carry-over from an earlier time.

“[...] KynbTYpa NN KyNbTYpPHblE LEHHOCTU, KOTOPbIE CBSA3aHbl HE TOMbKO C A3bIKOM, HO U C
pPasnNyYmMaMM B MbILLIEHMM, YyBCTBaX U OENCTBUSIX.
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[...] patterns in language merely reflect universals of human cognition, rather than influ-
encing that cognition.

More importantly, however, the relativity principle is about language shaping thought,
whereas linguistic worldview is about cognition and language producing an interpretation
of experience.

Neither Sapir nor Whorf (regardless of the rather radical formulation of some of their the-
ses) ever claimed that language determines consciousness. On the contrary, Sapir con-
sidered this view naive. Every language has the potential to express all content; there is no
experience which could not be reconciled with any language. But there is an important
difference between what a given language ‘does not make impossible’ and what it offers,
suggests and facilitates. There is a difference between potential and ‘habitual’ thinking.
In numerous cultures, taboos are associated with forbidden visual experience. Vision may
be considered intrusive and aggressive, and linked with access to power. In contrast,
‘hearing’ and ‘listening’ are the main avenues for learning, understanding and ‘knowing'.
The task of a lexicographer, if he does not want to abandon his own discipline and turn into
an encyclopaedist, consists in revealing the naive picture of the world hidden in the lexical
meanings of words and reflecting it in a system of explications.

Our main result is that the allocated lexical clusters are composed not only of paradigmat-
ically close words (synonyms, hyponyms), but also of words situationally related to each
other.

The need to apply ethnography to a theory of language was realized by the famous ethnol-
ogist Bronislaw Malinowski, but working in the early 20th century, he lacked the tools of
coghnitive linguistics that help us to see the intersections of grammar and culture.

This is not very conspicuous in Langacker’s own work, whose inquiry into language is fo-
cused on individuals’ minds.

[...] any facet of the context that consistently recurs as potential conventionalized meaning.
[...] draws on, but is not limited to, the theoretical notions and analytical tools of cognitive
anthropology and cognitive linguistics. Through these, it explores the relationship between
language, culture, and conceptualisation.

Cultural cognition draws on a multidisciplinary understanding of the collective cognition
that characterizes a cultural group.

[...] enactive cognition [...] that comes about as a result of social and linguistic interactions
between individuals across time and space [and] (heterogeneously) distributed cognition.
[...] a form of cognition that [...] is not represented simply as some sort of abstract disem-
bodied ‘between the ears’ entity.

Lakoff and Johnson (1980), Johnson (1987) and other cognitive linguists have stressed the
importance of embodied categories such as “up” and “down”, which are thought to emerge
from basic physical experiences. But even embodied categories are framed by cultural
knowledge and practice. The vast majority of physical experiences that motivate embod-
ied categories are structured by routines such as sleep, work, travel, subsistence, mating
and play, and by artifacts such as architecture, tools, clothing and other products, all of
which are largely cultural experiences or constructions. Linguists who highlight the prior-
ity of emergent categories must concede that virtually all physical activities and artifacts
have culture-specific designs.

Universal metaphors or image schemas are based not only on universals of the human
body, but also on universals of human culture.

X (is) shame

X feels like someone who thinks:

I am here: this is bad

| don’t know what things are good to do here

Something bad could happen because of this

People can think (and say?) something bad about me because of this
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| want not to be here because of this

| want not to say anything because of this

X feels something bad because of this.

Categorization research focuses on the acquisition and use of categories shared by a
culture and associated with language-what we will call ‘cultural categorization’. Cultural
categories exist for objects, events, settings, mental states, properties, relations and
other components of experience (e.g., birds, weddings, parks, serenity, blue and above).
Typically, these categories are acquired through normal exposure to caregivers and culture
with little explicit instruction.

Cultural metaphors are cross-domain conceptualisations that have their conceptual basis
grounded in cultural traditions such as folk medicine, worldview, or a spiritual belief system.
Conceptual Metaphor Theory (CMT), developed since the 1980s by Lakoff, Johnson and
others, has taken up a fundamentally universalist stance by locating the roots of metaphor-
ical cross-domain mappings in neurophysiological structures.

A cultural model is a cognitive schema that is intersubjectively shared by a social group
[...] One cultural model with a wide range of application in American and European culture
is the folk model of the mind. This model can be called a “folk” model both because it is a
statement of the common-sense understandings that people use in ordinary life and be-
cause it contrasts with various “specialized” and “scientific” models of the mind (see
Keesing this volume). This model is widely incorporated in a variety of other cultural mod-
els, such as categories of criminal acts, [...] categories of speech acts (D’Andrade & Wish
1985), and the cultural model of commitment involved in marriage (Quinn 1982) and so on
(D'Andrade 1987, 112-113).

Matepunanom ons peKoHCTPYKLMN S3bIKOBOW KapTUHbI MMpPa CNyXaT TOSIbKO GpaKTbl A3blka
[...]J; noa HMMK Mbl NTOHMMaeM NeKCEMbI, rpaMMaTU4EeCKne GopMbl, CTIOBOO6pa30BaTE/bHbIE
cpeacTsa, NPOCOAMN, CUHTAKCUYECKME KOHCTPYKUUK, ppaseMsbl, NpaBuia NeKCUKo-
CEeMaHTUYEeCKOM CO4ETaEMOCTM U T. N. DTUM HaLl NOAXOA OT/INYAETCS OT YCTAHOBOK psaa
OpYyrux HanpaeneHui, 4ns KOTOpbIX [aBHbIM NPEeAMETOM UCCNeA0BaHUS ABNSIOTCSA Tak
Ha3blBaeMbl€ KyNbTypHble KOHUEeNTbl. OCHOBaHMEM A1 PEKOHCTPYKLUUU NOCNeaHUX
cny>kaT He TONbKO paKTbl A3blKa, HO U NO6ble TEKCTbI Ky/IbTYPbl B CAMOM LUMPOKOM
CMbIC/e 3TOro cnosa.

e OHa ABNSIETCH QUCLMMINHON CUHTE3MPYIOLWEro Tuna, 3aHMMatowen norpaHnyHoe
NMONIOXXEHUE MEXAY HayKamu, U3yyarowmmm KynbTypy U GUNONOrvo; ¢ OCHOBHbIM
O6bEKTOM JIMHIBOKYNbTYPONOrnM SIBNSIETCA B3aMMOCBS3b Si3blka U KYNbTypbl U
WMHTepnpeTauus 3Toro B3anMoAenCTBUS; o JIMHIBOKY/bTYPOOrns OpueHTMpyeTcsa Ha
HOBYHO CUCTEMY KYJTbTYPHBIX LLEHHOCTEN, BbIABUHYTYHO COBPEMEHHOM XKM3HbIO O6LLECTBA,
Ha 06BbEKTUBHYIO MHGOPMALMIO O KYNbTYPHOM XN3HKU CTpaHbl (Bopo6beB 1997, 32).

[...] NnpeaMeTOM KOFHUTUBHO-AUCKYPCUBHOW NIMHIBOKY/IbTYPONIOrMN OKasbiBatoTCA
S13bIKOBblE€ MEXaHW3Mbl UHTEPUOPU3ALININ 3HAHUI, MHEHUI U CMOCO6O0B NpeacTaBneHns
06BLEKTUBHOW AENCTBUTENBHOCTU, BblipaboTaHHbIE YE10BEYECTBOM B paMKax TOn nn
MHON 3THOKYNbTYpPbI, X Bepbannsauumn B BUAE KOHCTUTYEHTOB (CEM) CEMaHTUYECKOMN
CTPYKTYPbl HOMUHATUBHbIX €ANHUL, A3bIKa.

JINHrBOKYNbTYpa - HEOTbeMIEMAs YacTb IFO6ON STHOKYNETYPbI, MPeacTaBstoLLas Co60M
CUHEepreTM4YecKkM BO3HUKLIYKD amanbramy (cnvsHue, cnjiaB, COBOKYMHOCTb)
B3aMIMOCBSA3aHHbIX SABIEHUN KYNbTYpbl U A3blKa, 3adUKCUPOBAHHYIO U OCBOEHHYIO
onpefeneHHbIM 3THOA3bIKOBbIM CO3HaHUEM.

KoHuenT - 370 Kak 6bl CryCTOK Ky/IbTYpbl B CO3HaHWM YENTOBEKA; TO, B BUAE YEro KynsTypa
BXOAWUT B MEHTasbHbIi MUP YenoBeka. [...] KoHuenT - OCHOBHasa siyenka KynbTypbl B
MEHTa/IbHOM MUPE YesNoBeKa.

[...] MEHTanbHOE HauMoHanbHO-cneundryeckoe ob6pazoBaHne, NIaHOM coaepXaHus
KOTOPOro SABNSETCS BCS COBOKYMHOCTb 3HaHMIM O AAaHHOM O6beKTe, a N1aHOM Bblpa)KeHus!



274

Ixii

Ixiii

Ixiv

Ixvi

Ixvii

Ixviii

Ixix

Ixxi

Ixxii

Ixxiii

Lingliistica cultural. Bases tedricas, modelos y aplicaciones

- COBOKYMHOCTb $I3bIKOBbIX CPEACTB (NeKCuyeckux, ¢paseonormyeckux,
napemMunonormMyeckmx u ap.).

CuunTtaeTtcs LenecoobpasHbIM 3aKpPennUTb 3a KOHLENTOM CTaTyC onepaTtuBHOM €AMHNULbI
MEHTanbHOCTU, KOTOopas Ha BepbalbHOM ypoBHe 0603HavyaeTcss CNOBOM,
cnoBoCcoYeTaHVEM nnm dpaseonorn3amom. Kak MeHTanbHas eamHuLa KOHUENT BbINONHSAET
B CTPYKTYPMPOBAHNN KapTUHbI MUPa POJib CTEPXKHEBOIO 3/1EMEHTA.

f13bIKoBasi KapTMHa MMpa NPeACcTaBAsSeT CO60M COBOKYMHOCTb HaUBHbIX 3HaHUI O MUpe,
3adUKCMPOBaHHbIX Ha Pa3HbIX YPOBHSIX (MOAYPOBHSX) 13bIKOBOW CUCTEMbI: TIEKCUYECKOM,
dpaseonornyeckom, rpamMmaTn4eckoM. Takoro poga Bepbanmsaumns 3HaHUM CBsi3aHa C
3THOA3bIKOBOW KOHLENTyanu3aumern Mupa. B TMHrBoKynsTyponornm BeaeTcst HeyCTaHHbIN
NMOUCK «KJIIOYEBbIX COB», 03HAYaLWMNX KOHCTaHTbl 3THOSA3bIKOBOrO CO3HaHUS -
MHBapUaHTHbIE KOHLENTbI TOM WU MHOW KYNLTYPbl (€€ caMO6bITHOE A4P0).

f13bikoBasi kapTMHa Mupa GOpPMUPYETCH CUCTEMOM KJTHOYEBbIX KOHLLENTOB 1 CBS3bIBAKOLLIMX
WX MHBaPUAHTHbIX K/HOHYEBbIX NAEN (TaK KaK JatoT «KJI0U» K ee MoOHMMaHUo). KntoyeBble ons
PYCCKOW 513bIKOBOW KapTMHbI MMPa KOHLLENTbI 3aKJ/TI04EHbI B TAKMX CNTOBaX Kak Aylua, cyab6a,
TOCKa, cYacTbe, pas/yka, CrpaBe/IMBOCTb (CaMu 3TN C/I0Ba TOXe MOTYT 6blTb Ha3BaHbI
K/IIOYEBbLIMU A8 PYCCKOM $I3bIKOBOW KapTUHbI Mupa). Takme cnoBa SIBNSOTCSH
nuHreocneundunyHbiMK (language-specific) - B TOM CMbICNE, YTO AN HUX TPYAHO HaANTKU
NEeKCUYEeCKMe aHanorun B Apyrux sisbikax. Hapsgy ¢ TakuMm KynbTypHO-3Ha4YnMMbIMU
CNOBaMUN-KOHLIENTaMM K YUCIY NINHIBOCNEUMPUYHBIX OTHOCSTCS TakXXe Jto6ble CoBa, B
3HaYeHme KOTOPbIX BXOAMT Kakasi-TO BaXKHasi UMEHHO A5l JaHHOTO s13blKa (T. €. Ko4eBasi)
noes.

COBOKYMHOCTb NPEACTaB/IEHNI O MUPE, 3aK/IIOYEHHbIX B 3HAYEHUN Pa3HbIX C/IOB U
BbIPa>XEHUI AaHHOro fA3blKa, CKaAblBaeTCa B HEKYIO €QMHYI0 CUCTEMY B3rNsg0B U
npeanucaHun, Kotopasi HaBsi3blBaeTCs B Ka4yecTBe 0653aTe/IbHONM BCEM HOCUTENSM
a3bIKa.

[... ] pacKpbITb Takne OCHOBbI HALUMOHA/IbHOIMO CO3HaHWUS, KaK MeHTanuTeT Hapoaa, [...]
HauMoHanbHoe cBoeobpasmne, COOTHECTU UX C KYNBTYPHbIMU TPaANLNSMNU, MUONIOTNEN,
MPUHSATON CUCTEMOW CUMBOJSIOB.

[... ] oTparkatowas MMPOBO33PEHNE N MUPOBOCTIPUATNE Hapoaa, 3aPUKCUPOBaHHas B
S3bIKe, OrPaHMYEHHas paMKaMmn KOHCEPBaTUBHOM KyNbTYpbl.

WMEHHO Yepes HauNoHasbHYO MHAMBUAYaNbHOCTb KaXKAbl OTAENbHbIA YENOBEK BXOAUT
B YeIOBEYECTBO, OH BXOAWUT B HEro Kak HaunoHanbHbIn Yenosek (MnbuH 1993, 232-233).
It turns out that in 1967, Ju. D. Apresjan explicitly formulated at least some key points of
Construction Grammar: the interaction of semantics and syntax (the restructuring of syn-
tactic models by analogy and coercion types of semantic shifts), as well as the interde-
pendence of restrictions between different variables in the construction.

3HayeHusa Kak MeHTanbHble NPeaMeThl (Haxoaslmecs B OTHOLWEHUN MHTepnpeTauum
nnéo “npoekumnmn” K npegMeTam AenNCTBUTENBHOCTU) CYTb COCTaBNSAIOWMNE A3bIKOBOIO
obpasa M1pa, 3aKPEnIEHHOro B KyY/bTYpeto.

“[...] the interpretation of reality encoded in a given language, which can be captured in the
form of judgements about the world. The judgements can be either entrenched in the
language, its grammatical forms, lexicon and ‘frozen’ texts (e.g. proverbs) or implied by
them [...]. It unites people in a given social environment, creates a community of thoughts,
feelings and values.

[...] a result of subjective perception and conceptualisation of reality performed by the
speakers of a given language.

| opt for ethnolinguistics because it foregrounds the speaker, the human subject and the
community, and only secondarily relates those to culture.

[my ethnolinguistics] strives to reconstruct the worldview entrenched in language as it is
projected by the experiencing and speaking subject, homo loquens... The ultimate aim has
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always been to arrive at the speaking subject, homo loquens, his perception and concep-
tualisation of the world, mentality and value system.

[T]he third inalienable element is the human subject, the experiencing and acting individ-
ual, person, but also a community [...] But humans, as individuals and as communities, [...]
represent and cherish values. Values are always linked to a subject, they are values ‘for
someone’. [...] Values bridge language and culture. They lie at the core of culture; they
constitute the very foundation of language.

Humans can freely manipulate the structure of languages- if there is a need to do so. They
may attach new meanings to words or constructions at any point, either consciously or
subconsciously- through the ‘invisible hand,’ as Keller (1994) calls this process of language
use- again, if there is a need to do so.

[...] HEO6X0AMMO, YTOGbI N TOBOPSALWMIA N CAyWwaloWNn NpUHaanexanm K ogHomy
13bIKOBOMY KOJIIEKTUBY, K ONpeaeneHHo opraHn3oBaHHoOMy oblecTBy. Heo6xoanmo
panee, 4to6bl HaWW ABa UHAMBMAA 6bIIN O6HATLI €AMHCTBOM 6MMXKaNLLIEN coumanbHON
CUTyaLuu, T. €. YTOGbl OHU COLLJIUCH, KaK YEJTOBEK C YENTOBEKOM, Ha ONnpeaeeHHON NoyBe.
Tonbko Ha onpefeneHHoN NoYBEe BO3MOXEH C/TIOBECHbIN 06MEH, Kak 6bl HM 6bl1a obLa,
W, Tak cKasaTb, OKKa3noHanbHa AaHHas obLias no4vsa.

[...] well with the cognitive and communicative revolution in contemporary linguistics, which
emphasises the symbolic (cognitive) and communicative (interpersonal) functions of lan-
guage.

Gold is important for many reasons: it is a precious metal; it is a monetary metal; it has
symbolic value (it is important to most people that the “gold” wedding ring they wear real-
ly consist of gold and not just look gold); etc. [...] everyone to whom gold is important for
any reason has to acquire the word ‘gold’; but he does not have to acquire the method of
recognizing whether something is or is not gold. He can rely on a special subclass of
speakers.

The nature of the required minimum level of competence depends heavily upon both the
culture and the topic, however. [...] English speakers are required by their linguistic com-
munity to be able to tell tigers from leopards; they are not required to be able to tell elm
trees from beech trees.

1. the syntactic markers that apply to the word, e.g., “noun”;

2. the semantic markers that apply to the word, e.g., “animal”, “period of time”;

3. a description of the additional features of the stereotype, if any;

4. a description of the extension.

What it means to say that being striped is part of the (linguistic) stereotype of “tiger” is that
itis obligatory to acquire the information that stereotypical tigers are striped if one acquires
the word “tiger,” in the same sense of “obligatory” as that it is obligatory to indicate wheth-
er one is speaking of lions in the singular or lions in the plural when one speaks of lions in
English.

[...] a stable connection of meanings, i.e. one that is not created online but reproduced,
entrenched in collective memory at the level of lexemic specificity.

[...] kind of collection of trivial bits of information about an object, accompanied by the
establishment of the place of the object’s name in the lexical system of the language, gives
an extensive characteristic of the subject, involves it in an extensive network of relation-
ships, reconstructs its socially entrenched linguo-cultural picture.

[eno 6b1N10 He TONbKO B OTIMYMAX GONBKIOPHOIO C/I0Ba OT IMTEPATYPHOro, HO Npexae
BCEro B OpMEeHTaunun TpaguLMOHHbIX NeKCUKorpadnyecknx (KTakCOHOMUYECKMXY)
TONKOBaHWI Ha HayyHble AedUHULMU, MOCTPOEHHbIE MO MPUHUUNY yKa3aHus
HEeO06X0AMMBIX N [OCTATOYHbIX MPU3HAKOB AN MAEHTUDMKaLMM 0603Ha4YaeMol C/I0BOM
peanum U OpMEHTUPOBAHHbIE Ha Hay4Hble 3HAHUA O MUPE N O6BEKTUBHOE UX
npeacrtaeneHue. 3a aTMMM onpeneneHnssiMm CToA YYEHbIN, a He 06bIYHbINA, CPEaHWUNA,
«HaWBHbIN» HOCUTENb A3bIKa.



276

Ixxxv

boxxvi

Ixxxvii

Ixxxviii

Ixxxix

xC

xcii

xciii

Xciv

XCVi

xevii

xcviii

Xcix

Lingliistica cultural. Bases tedricas, modelos y aplicaciones

The ESL (Ethnolinguistics School of Lublin) understanding of metaphor is indeed more
traditional than the CMT understanding. Instead of regarding as metaphorical everything
that is not directly available to sensori-motor experience, it regards as metaphorical such
linguistic acts in which a speaker actively remoulds an aspect of the culturally situated,
conventional picture of the world.

“[...] holistic messages with a topic, sender, receiver and a communicative context. Texts
contain both systemic features and manifestations of social conventions (stylistic and ge-
neric norms), as well as individual features, which result from the creativity of the speaker.
“[...] composed of the socially entrenched, belief-based knowledge of the world, common
to the speaker (sender) and the hearer (receiver).

“[...] is decided by the knowledge of beliefs relating to the animistically understood nature
and to the principles of behaviour with respect to it.

“[...] the identification of categories such as weeds and corn derives from the pragmatic
outlook onto the plant world typical of a farmer.

1. In different societies, and different communities, people speak differently.

2. These differences in ways of speaking are profound and systematic.

3. These differences reflect different cultural values, or at least different hierarchies of
values.

4. Different ways of speaking, different communicative styles, can be explained and made
sense of, in terms of independently established different cultural values and cultural priorities
The values that people hold are fewer in number than the much larger set of specific atti-
tudes and beliefs that they express and endorse. Values are not equal in importance but
they form a hierarchy of importance for each individual, group, or culture, with some values
being more important than others. Values have some stability about them but they may
change in relative importance depending on changing circumstances. They are not cold
cognitions but are linked to the affective system. People feel happy when their important
values are fulfilled; angry when these values are frustrated.

“[...] it seems dubious whether the elementary existential experience of a human being
could be reduced to mere experience of bodily functions, without regard for the psycho-
logical aspect of the mother-child relationship. The relationship leads to bonds of a social
and cultural nature.

They [values] guide the construction of the image of reality by the experiencer and con-
ceptualiser, i.e. by an individual or a community of speakers; they [values] integrate the
tradition-sanctioned worldview of that community. In effect, values constitute the cultural
and social identity of the speaker.

OCHOBHble 06BUHEHWSI MPOTUB KEPXKaKOB OTHOCU/IUCH K MX GbITOBOMY NOBEAEHWIO: BOAbI
He JapyT HanuTbes; ynaélb — OHW cpasy Py4vKy ABepU TPSMNKOW BbITUPaATb, 6yATO MbI
rpasHble Kakue [..]Takoe noBepeHue cTapoobpsaueB, CBUAETENbCTBYOLWEE O
npegnMcaHHOM ‘3aKOHOM’' cTpeMaeHUn 060cobuUTbCs, BOCNPUHUMANOCh WU
BOCMpPUHUMaEeTCsl NpuBepXXeHuamMmu opuunanbHOro NpaBociaBust NN HeEBepyLWMMN
NoAbMM Kak OCKOp6eHME: ‘CTapoBepbl HaMU MOproeani’, To eCTb 6pesroBan.

The ideas of value are articulated through language use. [...] values as cultural representa-
tions can be expressed in numerous ways, for example through ritual objects and acts.
Values are always someone’s values, the ultimate reference point being Homo loquens,
who conceptualises and evaluates reality in text and talk.

Stereotypes involve the social, prototypes the psychological organization of knowledge,
but to the extent that they coincide, prototypes/stereotypes constitute a link between the
psychological and the social organization of semantic knowledge.

The category ‘toy’ is ‘fuzzy’- because, by virtue of its semantic structure (entirely different
from semantic structure of ‘bird’) it does not aim at identifying any particular KIND of thing.
la. BcesgHOE XXMBOTHOE, B TPETb POCTa YE/IOBEKA, TO/ICTOE, KOPOTKOHOI0€, C BbITSAHYTOM
TYNOW MOPAOW (PbI/IOM) U ManeHbKMMU CBETbIMU FN1asaMun - foMallHee XXUBOTHOE,
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$YHKLMS KOTOPOro COCTOUT B MOJTYHEHUM OT HEMO MSICA, XKMPA, LLKYPbI U LLETUHBI. 16 caMka
cBuHbM la. KOHHOTauMn: ypeamepHas TenecHas TOJLWWHA; HEYUCTOMIOTHOCTD;
Hepa3bopyYMBOCTb, BCESAAHOCTb; MPUMUTUBHOE, Harnoe noeeaeHne, XxamcTBo;
HebnarogapHoCTb.

[...] BomalLHee XMBOTHOE, BbipallMBaeMoe Ha MSICO U carno, NuMTatoLLeecs 4Yem nonano, B
TOM Yucne o6befKaMu; UMEET PO30BYHO KOXY M PEAKYIO LETUHY, TIO6UT PbITb 3EMTHO U
BaNsATbCS B rpsi3n, OTYETO OHO O6bIYHO rPA3HOE.

The cognitive definition aims to portray the way in which an entity is viewed by the speak-
ers of a language, to represent socio-culturally established and linguistically entrenched
knowledge, its categorisation and valuation [...] The defined entity is a ‘mental object’.

1. “DESZCZ ‘rain’

water in the form of drops

falls from the clouds with different intensity

it may mzyc ‘drizzle,’ kropic ‘spit,’ la¢ ‘pour’ (cf. the corresponding names: mzawka ‘drizzle,
kapusniaczek ‘drizzle, ulewa ‘downpour’)

co-occurs with storm and lightning

foreboded by a twinging in the bones or the behavior of crows and swallows”

2. “STRZYGON ‘vampire’

a fright with double rows of teeth, a pale face, livid marks on the back, blood behind fin-
gernails, closed eyes

comes out of the coffin at midnight and roams the earth in silence, strangles people
appears at night and disappears when the rooster crows

can be made powerless by driving an aspen pin or a nail into its head

rosemary

Lexeme-entry: rosemary-rozmaryjan, rozmaryjon, rozmairon, (phonetic variants), maryjan,
Marsjanek, rozmarynek (morphological variants)

Explication: an evergreen shrub with white flowers, of beautiful fragrance, used in medicine,
tended by lovers, especially girls until the moment of their wedding day

Hyperonym: herb, flower, shrub

Co-hyponym: rue, rose, lilac, poppy

Collection: rosemary + a girl, rosemary + ribbons

Partitive: rosemary has white flowers

Attribute: green, rank, bushy

Quantitative: a rosemary sprig is pinned to the clothes of wedding guests

Procesual: rosemary sprouts, grows, turns green, flowers, smells

Stimulus: rosemary is dear to a girl.

We do not aspire to originality. On the contrary, good categorization is that which is the
most banal, maximally approaching the experiences, feelings and intuitions of the so called
‘simple people’.

“[...] profiling is a subjective (i.e. performed by the speaking subject) linguo-conceptual
operation, which consists in shaping the picture of the object in terms of certain aspects
(subcategories, facets) of that object: e.g. its origin, features, appearance, functions, ex-
periences, events connected with them, etc., within a certain type of knowledge and in
accordance with the requirements of a given viewpoint.

I would like to include in it not only what is seen and conceptualised in an act of cognition,
but also what is culturally established in the form of ritualised behaviour, beliefs, emotions,
valuations, etc. Also, the experiential frame contains what is contributed to experience by
individual and social memory: the viewing frame, cognitive frame, semantic frame are all
sub frames of the experiential frame.

| understand ‘viewpoint’ or ‘point of view’ as a subjective-cultural factor, decisive for the
way an object is referred to, including its categorisation, the choice of the onomasiological
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basis for creating its name and the selection of features attributed to the object in specif-
ic utterances and entrenched in meaning.

A single, isolated word or expression in English referring to some present-day concept is
studied in order to show that the cognitive process allegedly discovered is universal, valid
for all human beings even from the origins of modern humans and language [...] the wrong
assumption that Western culture and language [...] represent universals of human cogni-
tion.

[...] testing and rethinking existing theories using data from understudied languages and
regions, engaging with sociolinguistic scholarship in languages other than English, learn-
ing from other disciplines that incorporate cross-cultural approaches, engaging the di-
mensions of social organization and practice instantiated in cultures of the Global South,
and moving towards research designs that compare different places and languages.

[...] we are still at an exploratory stage in the search for a theoretically unified framework
that would adequately embrace the notion of situated embodiment and the sociocultural
situatedness of language.

[...] of defining the role of culture in language and cognition as well as in collective and
distributed conceptualizations.

Both traditions can gain important insights from each other without losing their valuable
individual characteristics.

[...] they are composed of individuals who do not all share the same cultural capital, and
who may have multiple cultural identities.

[...] influence each other through competition as well as contact.

No white man can learn our words. There ain’'t a white man in this whole country can talk
Pit River. ... Now, Modoc, or Paiute, that's easy talk. Why don’t you try them? There is quite
a few white men around here speak pretty good Paiute. | can talk Paiute, too. But Pit River,
that’s hard talk, Doc.

..there were six modes in the Pit River verb: indicative, subjunctive, interrogative, volition-
al present or future, and optative (Oh, those so-simple languages of the primitive peoples!).
“He is all right. He is not a white man. He is Spanish”. (In that part of the country, Spanish
meant “Mexican,” just riffraff to the white overlords of the ranches, only one degree above
the Indians, who were on the level of horses and cattle.)

J “He is no white man!” said Jack. “He is Indian just like us”. “What tribe?” she asked me.
“Spanish,” l answered. “Oh, dat’s all right. Spanish good people”. To her, too, Spanish meant
Mexican.

Officially, there is no such place as Siberia. No political or territorial entity has Siberia as
its name. In atlases, the word “Siberia” hovers across the northern third of Asia unconnect-
ed to any place in particular, as if designating a zone or a condition [...]. For most people,
Siberia is not the place itself but a figure of speech.

Jahai systematically favours a finer level of segmentation. It has terms for ‘upper leg’,
‘lower leg’, and ‘foot’, but no term for ‘leg’. Jahai also does not have a word for ‘face’ or
‘mouth’, but has more than fifteen simplex terms to label smaller parts, such as the eyes,
upper lip, lower lip, teeth, ‘prominent ridges on either side of the forehead’, and ‘wrinkles
between the eyebrows’.

C'est d’ailleurs cette aptitude si grande a la socialisation qui justifie toute I'éducation,
laquelle se veut en priorité une police du corps. Les attitudes, les positions, les gestes,
jusqu’a la hauteur et la tonalité de la voix, sont autant de résultats d’un apprentissage
éducatif et d’'une imitation sociale qui donnent une certaine orien tation-spatiale et mo-
rale-au corps.

There is recent evidence that perceptual processes are influenced by culture. Westerners
tend to engage in context-independent and analytic perceptual processes by focusing on
a salient object independently of its context, whereas Asians tend to engage in context-
dependent and holistic perceptual processes by attending to the relationship between the
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object and the context in which the object is located. Recent research has explored
mechanisms underlying such cultural differences, which indicate that participating in
different social practices leads to both chronic as well as temporary shifts in perception.
These findings establish a dynamic relationship between the cultural context and percep-
tual processes. We suggest that perception can no longer be regarded as consisting of
processes that are universal across all people at all times.

Generally, av- and gav- presuppose an origo along the west coast, such that av- points
roughly north (right along the coast) and qav- points roughly south (left). They point in re-
lation to the macro-scale coast, regardless of small intricacies in the coastline. Itis flipped
on the opposite coast, where av- points southward and qav- points northward.

Mensen hebben geleerd zich te oriénteren via de stand van de zon en sterren, door het
landschap liuchtjes te ‘bewerken’ zodat er aan wijzingen onstaan voor anderen of om zelf
de weg terug te vinden.

... av- and qav- presuppose an origo along the west coast, such that av- points roughly
north (right along the coast) and qav- points roughly south (left). They point in relation to
the macro-scale coast, regardless of small intricacies in the coastline. It is flipped on the
opposite coast, where av- points southward and gav- points northward... The up-down
demonstratives (kan-, sam-, pik-, and pav-) point to referents or locations above or below
the deictic origo. ... overall, “downward” when situated on the coast points toward the sea
(kan- and sam-), whereas “upward” points inland (pik- and pav-). Again, these demonstra-
tives may also have a roughly cardinal usage based on a west coast origo, then, with “to-
ward the sea” pointing west and “inland” pointing east.

Les toponymes inuit, comme ceux de la plupart des peuples chasseurscueilleurs mobiles
al'intérieur d’un vaste territoire, sont traditionnellement qualifies de « descriptifs », c'est-
a-dire de « neutres ». lls apparaissent en effet comme une description du territoire : les
formes du relief qui s’y déploient, le paysage que I'on y voit, les pratiques que I'on en a.
Les toponymes n’en constituent pas moins une forme de récit. Récit particulier, réduit a
ses mots clefs et dont le contenu principal demeure implicite, maintenu dans le non-dit.
Comme les récits de la tradition orale, les toponymes racontent I'histoire des Inuit, a travers
les lieux qu’ils fréquentent. lls ancrent leur mémoire dans un espace qui s'individualise
grace a la distinction, sur sa surface, de différents lieux qui, parce que nommés, existent
pleinement et spécifiquement. Lespace devient alors territoire, un territoire avec lequel
les Inuit peuvent construire une relation solide, par I'intermédiaire de la mémoire.

Il n'y a pas de qualité intrinséque et définitive de tel ou tel lieu, ses caractéristiques sont
au contraire en permanence remodelées, en fonction du contexte particulier du moment,
dela saison, de I'année. Méme le lac le plus poissonneux ne I'est jamais que dans certaines
circonstances et peut ne donner aucun poisson au pécheur a un autre momento.

Le territoire des Inuit se compose principalement d’axes (les itinéraires des déplacements)
et de points (les lieux) qui sont inscrits dans un réseau de relations transcendant le temps,
grace a la mémoire que retient le territoire (Collignon 1996a, 96-103). Porteurs de la
mémoire des incidents passés et des Inuit d'autrefois, les lieux sont les dépositaires d’'une
large part de I'histoire des Inuit, dont il faut par conséquent analyser la dimension géo-
graphique. Il convient pour cela de considérer comment le temps et I'espace sont imbri-
qués dans les discours sur le territoire. Ces discours sont de plusieurs types : récits de la
tradition orale, descriptions au quotidien des espaces parcourus, des lieux traversés et
des itinéraires suivis, mais aussi ensemble des noms de lieux qui constituent le bagage
commun d’un groupe particulier.

... is a multiple analogy involving horizontal north-to-south space, vertical space, horizon-
tal east-to-west space, the river in contrast to the forest, and even the procession of past,
present, and future time. ...The upriver south was a source of positive energy, goodwill, and
economic benefits, as was the sky itself. The downriver north was a realm of cold, ill will,
and death that merged with conceptions of the underworld. ... The river’'s edge was a
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source of summer bounty, while the forest - the setting for the group’s more austere winter
hunting treks - was a place of comparative danger and lack. Time itself was conceptualized
as an ever repeating cycle of birth and rebirth in which the future - unseen though predict-
able - existed behind the present, ever repeating the past. Superimposed on these con-
ceptions of space and time was the personal geography of Ket family and ethnic space.
... the default strategy resorts to a set of four horizontal quadrants, whose arrangement is
recalculated in each new setting. Ultimately, this four-term system can be shown to be
motivated by the structure of the environment, of which certain features appear to be-or
to have been in the past-culturally significant, and hence cognitively salient. The asymme-
try of the land/sea contrast is a daily reality for these populations, who dwell mainly on
coasts, and whose diet combines root crops and seafood. And the art of navigation, so
deeply entrenched in the history of Oceanic cultures, has made it possible to organize
space along another asymmetry, namely the path of the strongest winds.

... the sources for direction terms come from salient features in the environment of the
speakers, be it natural or cultural. It is common to see the relevance of the movement of
the sun ..., but it is the riverine and wind systems that greatly affect the everyday lives of
the Austronesian communities, as most of the economic activities of the speakers relate
to the wind and the sea.

Le caractére général des langues américaines consiste en ce quelles réunissent un grand
nombre d’'idées sous la forme d’un seul mot; c'est ce qui leur a fait donner par les philo-
logues américains le nom de langues polysynthétiques. Ce nom leur convient a toutes (au
moins a celles que nous connaissons!), depuis le Groenland jusqu’au Chili.

... the essence of polysynthesis, both the fundamental features which might most usually
define the type, and other features that are often associated with it, have remains a topic
of ongoing discussion.

What is common to these holophrastic languages is relatively open-ended verbal mor-
phology that takes over many of the functions of syntax in analytic languages.



Esta obra presenta las bases fundamentales de una
lingliistica cultural. La primera parte nos introduce en los
fenomenos sociales, humanos o no, que son responsables
de la comunicacion linglistica y que estan directamente
ligados a la cultura de cada grupo. La segunda parte
aborda los mas importantes modelos lingliisticos que

se denominan a si mismos «lingtiistica cultural». Vemos
modelos surgidos en paises muy diferentes (EE.UU., Europa
Occidental, Polonia, Rusia...), que no solo se exponen en
sus puntos principales, sino que se comparan unos con
otros, de modo que se hace posible identificar aquello

que la mayoria de los estudiosos consideran como objeto
de la lingiiistica cultural. Aunque se centra en un par de
modelos, tal vez los mas seguidos hoy dia, no se rechaza
ninguna aproximacion. Finalmente, la tercera parte expone
diversos aspectos del lenguaje, desde lo que puede
considerarse «sociologia de la linguistica» a fenomenos
lingliisticos de diversas lenguas vistos desde la perspectiva
de las personas autoras. Esto facilitara al publico lector la
investigacion de temas linglisticos desde una vision cultural
y/0 en directa relacién con los fendmenos culturales de

los grupos correspondientes. Muestra también un ejemplo
de lo que no se puede hacer con la linguistica cultural:

esta disciplina no lo explica todo, sino solo los fenédmenos
enraizados culturalmente.
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